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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ЦрвДЙвЛОВ1в. 



Предлагаемая брошюра была написана и пред- 
полагалась къ печати еще въ декабре 1905 года. 
Но въ самомъ начал* января авторъ ея былъ 
„изъятъ изъ обращен1я", и вм^ст* съ нимъ была 
арестована и рукопись брошюры, которая была 
приложена къ д'Ьлу какъ „вещественное доказатель 
ство" и зат'Ьм'ь, несмотря на требован1я, не возвра 
щена. Съ того времени прошелъ, такимъ образомъ, 
уже годъ, годъ револющи, когда темпъ жизни крайне 
быстрый и когда новые вопросы, новые интересы 
возникаютъ каждый день. Авторъ полагаетъ однако, 
что затронутые имъ въ брошюр* вопросы за то 
время ничего не потеряли въ своей злободневности 
для росс1йской сощалдемократ1и, и вопросъ о ре- 
организащи парпи, о создан! и массовой пролетар- 
ской парт1и не подвинулся за этотъ годъ ни на 
одинъ шагъ. Въ виду этого брошюра возстановлена 
авторомъ въ первоначальномъ своемъ вид* съ 
крайне незначительными изм*нен1ями чисто факти- 
ческаго характера. Такимъ образомъ, брошюра мо- 
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жетъ им'Ьть внтересъ также и какъ свид'Ьтельство 
настроешя и тенденщй одной части сощалдемокра- 
тйческихъ работниковъ, стоявшихъ близко какъ къ 
партхи, такъ и вообще къ рабочему движешю пе- 
р10да начала „свободной" Росс! и. На новые во- 
просы, им'Ьющхе отношен1е къ трактуемой въ 
брошюре тем* и выдвинутые въ течен1е посл-Ьд- 
няго года, — въ особенности на вопросъ о рабо- 
чемъ съ'Ьзд'Ь, — авторъ пытается реагировать въ по- 
следней главе. 



Среди вопросовъ, вызывавшихъ самую страстную по- 
лемику и саныя ожесточбнныя разноглас1я въ росс1йокой со- 
ц1длдемократ1и, организащонные вопросы занимаютъ одно 
изъ первыхъ м']&стъ. Съ перваго дня появлешя сощалдемо 
крат1и въ Росс1и и до настоящаго времени вопросъ объ оргс 
низащи составляетъ самый большой вопросъ нашей парт1и 
Онъ никогда не сходилъ со страницъ нашей печати, д*;: 
тельно обсуждался въ кружкахъ, на собрашяхъ и съ-Ьздахъ; 
какъ вся наша парт1я, такъ и ея отд'Ьльные м'Ьстные 
органы никогда не выхорди изъ состоян1Я В']&чнаго пере- 
устроительства и реорганизацш: постоянно одни формы орга- 
низащи подвергались безпощадному разрушешю и создава- 
лись новыя организащонныя формы, которыя въ самое ко- 
роткое время подвергались участи своихъ предшественницъ 
и также беэсл1^дно исчезали. Наряду съ этимъ, организащоп- 
пымъ вопросамъ придавалось самое преувеличенное значен!^ : 
нер-Ьдко мы въ нашей организащонной неблагоустроенности 
вид'Ёли основную причину нашихъ довольно многочислен- 
ныхъ неуда чъ, и новымъ организащоннымъ планамъ при- 
писывалась роль чудод'Ьйственнаго средства противъ на- 
шихъ бол']&зней и панацеи отъ всёхъ золъ. Д'ёдо доходило 
до того, что на почв* однихъ лишь организащонныхъ разно- 
глас1й происходила сильныя трешя, недоразум1;шя и даже 
расколы. Въ этой области русская сощалдемократ1я даже 
обогатила соц1алдемократическ1й лексиконъ новой разновид- 
ностью опаортюнизма: въ нашей литератур'^ одно время 
часто фигурировалъ «организащонный оппортюнизмъ» и 
достаточно было объявить свое несоглас! съ опред*леннымъ 
организащоннымъ планомъ, чтобы быть обвиненнымъ въ 
этомъновомърод'&оапортюнизмаи осужденнымъ на низвер- 
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жеше въ бездониую пропасть мелкой буржуазхи. Количество 
работы, потраченной на обсуждеше вопросовъ, связанныхъ 
съ организащей партш, несмотря на все ея обил1е, не 
перешло однако въ качество, и въ нашей партШной лите- 
ратур* появлялись порой поистин'Ь чудовищныя съ точки 
зр'Ьшя пролетарской парт1и организащонные планы, сво- 
дяице всю парт1ю къ роли придатка всевидящей, все 
знающей , повсюду проникающей и все разр-^шающей в(^е- 
сильной газеты. И эти. проекты ин'Ьли усп-^хъ и довольно 
продолжительное время господствовали, если не въ д'Ьй- 
ствитедьной жизни, вносящей необходимые коррективы во 
всяк1я теоретическая измышлен1я, то въ головахъ самой 
вл1ятельпой части соц1алдемократической интеллигенщи. 

Несмотря, однако, на всю интенсивную теоретическую 
и практическую работу въ этой области, вопросъ объ 
организащи нашей партии никогда не былъ р'Ёшенъ бол']^е 
или мен'Ёе удовлетворительно, и въ настоящее время наша 
парт1я вступаетъ въ сновую» Росс1ю крайне дезорганизо- 
ванной, безъ црочныхъ корней въ пролетархат*, безъ гЬс- 
ныхъ связей съ рабочими массами, безъ широкихъ кад- 
ровъ; организащя ея кром'Ь того оказалась крайне хруп- 
кой, негибкой и неустойчивой, при мал']^йшемъ стечеши 
неблагопр1ятныхъ обстоятельствъ распылялась, теряла почву 
подъ ногами и нер'Ьдко совершенно сходила «о сцены: 
организац10нную работу приходится начать сначала. 

Ёслп съ этимъ организащоннымъ безсил1емъ мы со 
поставимъ несомн'Ённо громадное вл1яше сощалдемократи- 
чески хъ идей и безспорное обаян1е соц1алдемократ1и въ 
широкихъ кругахъ пролетархата, то предъ нами предстанеть 
какая-то непонятная загадка. Прежде всего приходится 
очевидно допустить, что несмотря на все разнообраз1е 
организац1онныхъ схемъ, нашедшихъ себ'Ь м'Ьсто въ жизни 
и въ печати нашей партш, ъс% окк страдаютъ однимъ 
общимъ недостаткомъ, а зат'Ьмъ самъ собой напрашивается 
зыводъ, что этотъ недостатокъ коренится въ самомъ прин- 
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цип*, гъ которымъ приступали къ р'Ьшешю организащон- 
наго вопроса, въ основ*, на которой строились всЬ эти 
схемы. При обсужденш вопроса объ организащи партш 
приходится, поэтому, прежде всего начать съ вопроса прин- 
цишальнаго, сл1>дуетъ прежде всего выяснить, что такое 
соц1алдемократическая парт1я и ч*мъ она должна быть? 
Лишь правильное рТ^шеше этого вопроса дастъ намъ ключъ 
къ попимаи1ю современнаго состояп1я нашей парт1й- 
ной организащи и ея прошлаго, и покажетъ на- 
правлен1е, по которому должно идти дальнейшее ра8вит1е 
нашей партш въ будущемъ. 

Соц1алдемократ1я— парт1я организованнаго, борющагося 
за свои классовые интересы пролетар1ата. 6с* формы 
классовой борьбы пролетар1ата должны найти въ н*драхъ 
парт1и свое признап1е, и потому вс* организащи, руко- 
ьодящ]я той или иной формой борьбы, должны вести вну- 
три парт1и свое равноправное существовап1е. Сощалдемо- 
кратическая парт1я — не только политическая организащя 
пролетар1ата. Политическая борьба слишкомъ узк1й базисъ 
для массовой пролетарской партш: она — лишь одна изъ 
формъ борьбы за окончательное освобождеше, кото- 
рую ведетъ пролетаргатъ, и не всегда самая важная. 
Поэтому, полйтическ1я организащи пролетар1ата должны за- 
нимать свое м*сто внутри партш наряду съ столь же рав- 
ноправными иными пролетарскими организащями, выдаю- 
щими друг1я формы классовой борьбы или способствующими 
росту матер]альной и духовной силы ирелетар1ата въ этой 
борьб*. Развитш этого положешя будетъ посвящена зна- 
чительная часть второй главы этой брошюры, въ кото- 
рой я постараюсь обосновать его на основан1и справокъ 
изъ истор1и и современнаго положен1я сощалпстическихъ 
парт1Й Западной Европы, а пока взглянемъ съ точки зр*- 
Н1я этого положешя на российскую или в*рп*е русскую 
сошалъ -демократическую парт1ю. 
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Русская соц1алдемократ1я. 

Въ настоящее время стало истиной, не требующей 
.\1льн'Ьйшихъ доказательствъ, что русская сощалдемокра- 
Т1Я — не массовая и не пролетарская пария. О томъ, 
что парт1я, какъ по своему составу, такъ и по своей 
ГХИХ0Л0Г1И, можетъ лишь съ большими оговорками быть 
названа рабочей парней, было написано столько красно- 
р'Ьчивыхъ страницъ многими, хотя искренно, но неглубоко 
разбирающимися въ этомъ вопросе погл'&дователями прежней 
«Искры» ; причины этого явлен1я разсматр и вались такъ часто 
и подробно, что я могъ бы совершенно ихъ не коснуться. 
Я, поэтому, буду говорить о нихъ лишь постольку, по- 
скольку это необходимо для непосредственно интересую- 
щей насъ зд'Ьсь темы, нисколько не претендуя на исчер- 
пывающее обсуждеше этого вопроса. 

Основная причина этого крайне печальнаго явлешя, за ко- 
торое мы, — и что гораздо хуже, все русское освободительное 
движете, — столь горько расплачиваемся, это подпольныя 
усдов1я нашего существован1я въ старой «дореформенной» 
Россш. Загнанные въ удушливое подполье, въ которомъ мы 
долг1е годы должны были вести всю нашу работу, мы создали 
( еб'Ьсвой искусственный М1ръ съ своимъ особымъмтровоззр*- 
1[1емъ, съ своими собственными интересами, порой очень 
далекими отъ иптересовъ д*йствительнаго М1*ра. Вся мно- 
гообразная жизнь пролетар1ата, вс* его стремленхя къ 
св-Ьту и борьб'Ь, его страстная жажда широкой организа- 
щи и широкага объединешя доходила до насъ сквозь 
мризму нашей кружковой психолопи, составлявшей про- 
яуктъ взаимодЬйствхя юной соц1алдемократической, чуждой 
пролетарскихъ интересовъ, интеллигенции, и столь же, а 
иногда еще болЬе юныхъ, случайно пришедшихъ къ намъ 
и по большей части мало вл1ятельныхъ въ своей сред* 
рабочихъ. Результате мъ этого взаимод'Ьйствхя обыкновенно 
было не сближете интеллигенц1и съ пролетарскими инте- 
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ресами, а, наоборотъ, отрываше небольшой Еучки пролег' 
тар1евъ отъ ихъ родной стих1и. При такихъ услошяхъ 
партхВной работы парт1я могла въ лучшемъ случа'Ь сд'Ь- 
латься пропагандистски мъ обществомъ съ чрезвычайно 
скромными задачами, сводившимися къ распростране111ю 
и популяризащи соц1алдемократическихъ идей среди не- 
большого круга наиболее воспр^имчивыхъ рабочихъ. Факти- 
чески она никогда нич'Ьмъ инымъ и не была, и пропа- 
гандистская работа въ кружкахъ до самыхъ посл^днихт. 
дней ея подпольнаго существоваша занимала преобладаю 
щее м-Ьсто въ деятельности парт1И. Но вм-ёсто того, чтобы 
сознаться въ этомъ и приспособить всю свою литературпу:;^ 
и организащонную работу къ этой своей роли, она ни- 
когда не упускала случая публично заявлять, въ подра- 
жаше западноевропейскимъ соц*1алистическимъ парт1ямъ, 
о громадной роли нашей партш, какъ классовой проле- 
тарской организащи, какъ авангарда борющагося проле- 
тариата и о великой исторической роли ея уже въ «доре- 
форменЁой» самодержавной Росс1и. Это поражающее не- 
соотв'Ьтств1е между д1Ьйствительнымъ содержан1емъ нашей 
работы и сопровождающей ее фразеолог1ей вносило дезор- 
ганизующ1й элементъ даже въ ту небольшую полезную 
работу, которую мы выполняли. Само собой разум-Ьется, 
что самыя умныя теоретическ1я положен1я о возможной 
роли нашей партш, какъ руководительницы пролетар1ата 
въ его борьб-Ь за классовые интересы, еще не дТ)Лал11 
насъ д1Ьйствительной классовой парт1ей. Но въ то же 
время это кричащее противоречие между скромной дей- 
ствительностью и «обобщающей» ее фразеологией вносило 
р*зк1й диссонансъ во всю пашу работу и нарушало цель- 
ность, выдержанность и стройность нашей пропагандистской 
деятельности. Мало того, оно же не разъ бывало при- 
чиной внутреннихъ трен1й и недовольства, развивавшихся 
по мере того, какъ организащя несколько разрасталась 
и поглощала людей разныхъ темпера ментовъ, разной сте- 
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пеии активности и самостоятельности. Трен1я эти вызы- 
вались главнымъ образомъ т']^мъ, что въ стремлен1и хоть 
н'Ёсколько приблизить д'Ьйствитедьность къ великимъ те- 
оретическимъ нашимъ задачамъ, мы не удовлетворялись 
единственно дравшейся кружковой работой, а переходили 
на . страницахъ пашихъ печатныхъ оргаповъ отъ одной 
«кампаши» къ другой и переживали теоретически разные 
пер1оды нашей партийной жизни; благодаря этоиу мы плохо 
вели даже нашу небольшую пропагандистскую работу. По- 
яснимъ сказанное прим'Ьромъ изъ недавняго прошлаго. 

Пишущему эти строки приходилось участвовать въ 
парт1Йной работ'Ё въ одинъ изъ самыхъ интересныхъ пе- 
ршдовъ, во вторую половину 1904 года и въ 1905 году. 
Это былъ сначала пер1одъ расцв']^та гапоновскихъ органи- 
затцй. Взбудораженная историческими событ1ями начала 
1905 года рабочая масса была необыкновенно чутка и 
воспр1имчива ко всякому бодрому слову, зовущему ее къ 
борьб*, къ лучшему будущему, ко всякой критик* суще- 
ствовавшаго режима, ко всякому призыву къ единешю и 
организацш, и наша парт1йная работа въ Петербург* по- 
шла шире, жив*е и лучше, ч*мъ когда-либо раньше. 
Время отъ времени намъ даже удавалось примоститься 
къ крупному массовому, не нами вызванному ,[движешю, 
и отд*льнымъ членамъ нашей парт1и удавалось пршбр*- 
тать вл1яи1е па бол*е широк1е слои рабочихъ. Такъ было, 
напр.,въ пе.ршдъ кампаши, вызванной коммисс1ей Шид- 
ловскаго. Но въ общемъ работа и тогда была преимущест- 
венно кружковая, только шире поставленная и пытав- 
шаяся приспособиться къ быстрому темпу зажившей бур- 
ной политической жизнью Росс1и. Разм*ры конспиратив- 
ной организац!и были тогда небывалые для петербургскихъ 
углов1й: въ пашихъ кружкахъ было до 1500 — 2000 че- 
лов*къ. И тутъ скоро обнаружилось, что это число уже 
выходить за возможные пред*лы конспиративной органи- 
защи. Стараясь держаться въ нашей пропагандистской ра- 
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богЬ задачъ, выдвигаемыхъ собышми политической жизни, 
мы теряли въ ц'Ьлостности и плано1['1&рности нашей работы 
то, что выигрывали въея широте. Наша роль какъ про- 
пагандистскаго общества была окончательно утеряна. Цен- 
тральной руководящей петербургской организащи очень 
скоро пришлось уб^^дйться^ что внутри оргапнзацш ужи- 
ваются самые противор'Ьчивые взгляды по пасущн'Ьйшимъ 
вопросамъ теор1и и практики, что планъ организащи ни- 
гд'Ё не выдержанъ, что лозунги ея толкуются самымъ раз- 
лйчнымъ образомъ въ разных ь районахъ, словомъ, что 
вм'Ёсто одной петербургской организащи съ строго выдер- 
жанныиъ планомъ работы получилась федеращя районныхъ 
групаъ, изъ которыкъ каждая вела свою работу совер- 
шенно самостоятельно и по своему. Вс]^ «бюрократически- 
централистическ1я» попытки внести сверху единство въ 
работу потерпели полную неудачу. Оказалось, повторяю, 
что При 1500 — 2000 членахъ конспиративная организа- 
щя уже перешла за свой максимальный пред'Ьлъ и почти 
перестала существовать, какъ единая оргапизащя. Это 
отсутств1е опред'Ьлепнаго принципа, лежащаго въ оспов-Ь 
нашей работы, равно какъ указанное выше противор1^ч1е 
между провозглашаемыми задачами нашими, какъ аван- 
гарда борющагося пролетар1ата и фактической деятельно- 
стью нашей, какъ скромнаго пропагаадистскаго общества, 
не замедлило обнаружиться въ возникнобен1и цеитро- 
б'Ёжныхъ тенденщй, проявившихся въ ц']^ломъ ряд1^ тре- 
ти между рабочими и ихъ интеллигентными руководите- 
лями. При этомъ и рабоч1е не выставляли опред'Ёленныхъ 
требовашй къ организацш, и ихъ оппозищя,привоей своей 
естественности и законности, была не совсЬмъ толковой. Наи- 
бол1&е молодые изъ пихъ требовали знан1й, настаивалп на 
лучшей постановк* д^ла пропаганды, т. е. указывали па 
неумелое выполнеше нашихъ функтий въ качеств1Ь про- 
пагандистскаго общества. Друг1е рабоч1е, бол-Ье активные, 
требовали «д^ла, а не словъ»: они ппстинктияио чувство- 
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вали, ^]Т0 парпя далекая отъ пролетарскихъ массъ, чуждая 
громадному броженш, охватившему въ то время широте 
^'лои пролетар1ата, не можетъ имъ дать практическихъ 
лозунговъ, не можетъ удовлетворить ихъ стремлешя 
къ самодеятельности. Въ общемъ они, однако, возставали 
! ротивъ наиболее очевидныхъ, но не основныхъ золъ пар- 
а1йной жизни, противъ того, что во глав* рабочей ор- 
ынизацш стоятъ интеллигенты, что рабочимъ «ходу не 
длютъ», и на нзхъ возлагаютъ лишь черную, техниче- 
скую работу, и какъ на панацею отъ всЬхъ золъ они 
указывали на реорганизащю парт1и на демократическихъ 
ьачалахъ, способную открыть въ парпи поле для раз ви 
т1я самод1Ьятелг;11ССти рабочихъ, выдвинуть въ руководя- 
иця организащи парт1и рабочихъ и тЬмъ сблизить одя- 
тш съ рабочей 'кассой . 

Я нарочно несколько подробнее остановился н этомъ 
эпизод*, такъ г 1къ озъ характеренъ для многихъ нашихъ 
подпольныхъ о;ганиза1цй. Почти всякая наша подпольная 
организащя, поскольку она не была разрушена въ первый 
пер10дъ своего существован1я полицейскими преслйдо ватами 
переживала подобные кризисы: съ ростомъ организащи ра- 
стетъ благодаря указанному противор'Ьч1Ю состоянхе не- 
довольства, неудовлетворенности, переходящее обыкновенно 
^ъ открытую оппозищю рабочихъ противъ своихъ интел- 
лигентныхъ руководителей, другими словами, вм 'бст'Ь съ 
ростомъ организащи растутъ также и элементы дезорга- 
низащи, медленно, но неизб1Бжно подтачйвающ1е ея даль- 
нейшее развит1в. 

Но мн* могутъ возразить, что все это уже «д*ла 
давно минувшихъ дней», что это уже ушло хотя въ 
недавнее, но невозвратное прошлое, что съ выходомъ 
партш изъ подполья на широкШ св^жгй воздухъ, исчез- 
нуть ВС* основныя причины ея слабости, ея оторванности 
отъ рабочей массы, что съ возможностью развить широко 
сощалдемократическую агитац1ю, ряды ея пополнятся новыми 
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многочисленными рекрутами, что съ введешемъ, наконецъ, 
демократическаго начала въ организацхи парт1и во глав'Ь 
парт1и станутъ пролетарш, д1Ьйствительно вл1ятельные въ 
своей срвд1& и кр-Ьоко съ ней связанные, что организащя, 
такимъ образомъ пополненная и ведущая открыто свою 
работу, естественно сделается выразительницей интере- 
совъ всего пролетар1ата. Съ такими св'Ьтлыми надеждами 
и радужными уповашями прив']^тствовали всё мы заняв- 
шуюся было зарю свободы въ Росс1и. Намъ всЬмъ оди- 
наково хотелось в'Ьрить, что съ прекращешемъ нашего 
подпольнаго существовав1я будетъ положенъ конецъ нашей 
изолированности, и мы, наконецъ, приблизимся къ тому 
чуткому, жадно стремящемуся къ объединешю и самоот- 
верженному пролетар1ату, до котораго мы никакъ раньше 
не могли добраться, отд']^енные отъ него какой-то не- 
проницаемой сг]^ной. Д1^йствительность, однако, скоро 
разрушила наши надежды, и теперь для всякаго мысля- 
щаго сощалдемократа, не осл'Ьпленнаго фейерверкомъ 
звонкихъ ходячихъ фразъ, который такъ часто у многихъ 
нашихъ товарищей зам'Ьняютъ мысли, очевидно, что 
кружковой, интелдигентск1й першдъ нашей партш и въ 
« свободной »Рос(ци не законченъ, и что, быть можетъ, не 
одинъ еще годъ мы будемъ продолжать вести наше су- 
ществован1е въ качеств']^ небольшой группы, оторванной 
отъ широкихъ слоевъ пролетар1ата, хотя бы, повторяю, 
отд'Ьльвые члены нашей парт1и пр1обр'Ьтали въ тотъ или 
иной першдъ широкую популярность и большое вл1ян1е 
на бол'Ье обширный организацш. 

Прежде всего мы нступаемъ въ «новую* Росс1ю со- 
всЪмъ еще д^Ётьми «старой самодержавной» Россш. При- 
выкши въ течеше долгихъ л*тъ къ подпольному су- 
п1[ествовашю, мы точно только что прозр'Ьвшхе сл'Ьпые, 
никогда не видавш1е св1^та, не можемъ еще ор1ентиро-^ 
ваться въ новой обстановк'Ь. Интересы нашего стараго 
малопькаго М1рка настолько еще заполпяютъ всю пашу 
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парт1йную жи8нь, мы принесли съ собой такъ иного ста- 
рыхъ привычекъ, старыхъ набод'Ьвшихъ ранъ, что иы 
часто къ самымъ жизненнымъ вонросамъ «надподьнаго» м1ра 
подходииъ съ старыми требован1ями и разсматриваемъ ихъ 
съ точки 8р'Ьн1я нашего прошлаго. Ивтор1я нашего при- 
способдешя къ новымъ услов1ямъ крайне любопытна , и я 
постараюсь иллюстрировать сказанное характерными эпи- 
зодами недавняго прошлаго, т'Ьмъ бол'Ье, что это непо- 
средственно введетъ насъ въ нашу тему. Пишущему эти 
строки вспоминается сравнительно большое почти открытое 
для вс'1&хъ парт1Ёныхъ работниковъ собраи1в, созванное 
въ первой половин'Ё ноября 1905 года по инищатив'Ь 
петербургской меньшевистской центральной группы, для 
обсуждешя вопроса о реорганизащи партш прим'Ьнительно 
къ новымъ услов1ямъ «свободной 2^ Россш. На собраше 
были приглашены всё агитаторы и пропагандисты парт1и 
и присутствовало н']^сколько наибол'Ёе выдающихся рабо- 
чихъ. Отъ имени руководящей меньшевистской м']^стной 
организащи и былъ предложенъ новый планъ организащи. 
Докладчикъ указалъ на то, что поел* м1ровыхъ событ1й 
октябрскихъ дней, мы, партия, наконецъ, дожили до того, 
что можемъ поставить вопросъ объ организащи парт1и 
на широкомъ базис*, что, наконецъ, насту пилъ моментъ, 
когда мы можемъ ввести... демократическШ принципъ въ 
организащю. Къ этому сводился весь руководящ1й прин- 
ципъ организащоннаго плана. Напомню читателямъ, что 
это былъ пер1одъ необыкновенно интенсивной органиаа- 
щонной работы въ пролетархат*. Только что недавно 
СЛ0ЖИВШ1ЙСЯ, железнодорожный союзъ служащихъ и ра- 
бочихъ — полуполитичех^кая , полупрофессшнальная органи- 
зац1я — проявилъ поразительную. инищативность, дисципли- 
нированность и политическую зрелость, подадъ сигналъ 
къ всеобщей забастовке и сделался застр^льщикомъ ре- 
волюц1и; во глав* петербургскаго пролетар1ата въ качеств* 
его руководящаго политическаго органа, стояло, выбранное 
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всЬмъ петербургскимъ пролетархатомъ учрежден1е «Сов1Ьтъ 
Рабочихъ Депутатовъ»; молодое, полное сидъ, профес- 
сшнальное движепхе ежедневно захватывало все новые, 
до т*хъ поръ совершенно инертные слои рабочихъ; по- 
мимо того д1^лались попытки создавать «независимый» 
рабочзя партш, открывать клубы, гапоновск1е отд'Ьлы, 
въ которые^ какъ ни подозрптельиы и позорны были 
порою личность и ц']&ли ихъ инищаторовъ, шли т'Ь же 
ищуш1е удовдетворен1я своей потребности въ объединен1и 
рабоч1е. Вся эта организацшнная волна грозила совер- 
шенно захлеснуть нашу парт1ю,которая,какъоргапизац1я, 
занимала самое скромное м-Ьсто среди другихъ пролетар- 
скихъ организащй, и выдвигала возможность создан1я 
независимой отъ сощаддемократ1и политической рабочей 
парт1и. Согцалдемократическая парт1я должна была прежде 
всего опред'Ьлить свое отношенхе къ массову пролетарскому 
движешю, вмешаться въ совершавшуюся у нея на гла- 
захъ лихорадочную организацюнную работу и, принимая 
въ ней самое активное участие, создать изъ организую- 
щихся пролетарскихъ массъ кадры будущей истинно ра- 
бочей соц1алдемократической парт1И. Нужно было забыть 
о нашихъ якобы заводгкихъ комптетахъ, районныхъ, под- 
районныхъ и тому подобныхъ крайне жалкихъ парт1й- 
ныхъ оргапизащяхъ и, работая въ новыхъ массовыхъ 
организащяхъ, подготовить почву для создаи1я рабочей 
парт1и. Только такая работа и могла бы вывести нашу 
парт1Ю изъ кружковаго интеллигентскаго тупика, въ ко- 
торомъ она застряла; объ этомъ установлен1и прочныхъ 
связей съ новыми организац1ями и должна была прежде 
всего идти р-Ьчь при обсуждепш вопроса о реорганизащи 
партш. Но наша парт1я до такой степени еше жила ин- 
тересами прошлаго, что вся громадная организащоиная 
работа прошла для нея какъ-будтонезам'Ьченной; она продол- 
жала съ усерд1емъ, достойнымъ лучшей участи, повторять 
старое и волноваться по поводу преимуществъ демокра- 



— 16 — 

тизма, демократическаго централизма и тому подобныхъ, 
быть иожетъ, крайне интересныхъ для маленькой заго- 
ворщической органлзацш вопросовъ, но вопросовъне отъ 
м1ра сего въ этотъ пер1одъ чрезвычайнаго подъема октябрь- 
скпхъ и ноябрьскихъ дней. Конечно, и то утешительно, что 
мнопетоварищи , наконе1Гь,прнмврплисьсъ демократизмомъ. 
Конечно, уже пора было понять, что отсутствие демокра- 
тизма въ нашей парт]и оказалось чрезвычайно гибельнымъ 
для нея, что оно не избавило нашу партш ни отъ од- 
ного изъ т1^хъ золъ, которые оно было призвано подавить въ 
корн*. Теоретичесшй и практичесшй уровень развипя боль- 
шинства нашихъ товарищей въ руководящихъ м^стныхъ ор- 
ганизац1яхъ продолжалъ быть крайне невысокъ и все бо- 
лее падалъ. Оказалось, что отсутств1е демократизма не 
спасло насъ даже отъ проникновешя въ нашу среду шшоновъ 
и провокаторовъ; напротивъ, часто казалось, что если бы 
каждому видному члену партш приходилось заслуживать 
свои шпоры интенсивной работой и популярностью въ 
более широкихъ парт1йныхъ кругахъ, то поручеше от- 
ветственныхъ фувкщй провокаторамъ к 1а Доброскоковъ, 
на основашилишь представленной рекомендащи или зна- 
комства съ сильными парт1йнаго м1ра было бы гораздо 
менее возможно и вероятно. Все это, конечно, несомненно 
для всякаго вдумчиваго товарища; теперь, надеемся, уже 
стало очевидно, что вне демократизма организащя мо- 
жетъ быть основана лишь на «принципе» бюрократи- 
ческаго кумовства. [По после октябрьскихъ дней все это 
уже было «предашемъ старины глубокой», и нужна была 
невероятная близорукость для того, чтобы вытащить эти 
вопросы на Бож1й светъ и поставить ихъ во главу угла 
при обсужден]и вопроса о реорганизацш партш въ то 
время. Въ нашей соц1алдемократической литературе много 
писали о хвостизме и хвостистахъ. Хвостистами называли 
техъ, которые утверждали, что тактика парии опреде- 
ляется не только теоретическими положен1ями парт1йной 
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программы, но и фактическимъ соот&(]^щен1емъ обществен- 
ныхъ смдъ даннаго времени. Бакимъ же ямецемъ иско- 
паеныхъ слЬдубтъ называть т'1^хъ общественныхъ д'1^ятедвй, 
которыхъ не могъ оживить першдъ величай шато револю- 
щопнаго подъема и и[1тенсивн']^йшей самостоятезиьной ра- 
боты въ пролетархат*, и которые продолжали, цесмотря 
ни на что, жить архивными интересами своего подоольнаго 
прошлаго? 

Содержан1е организащоннаго проекта, предложеннаго 
петербургской руководящей меньшевистской организац1ей, 
заключалось въ томъ, чтобы слить вс']^ заводск1я и про- 
пагандистск1я групаы въ одну подрайонную группу, под- 
районныя группы должны были составить районную органи* 
зацш, а посл'Ьдн1я должны были служить избирательными 
коддепами для выбора руководящаго органа данной м'Ьст- 
ности, парт1йнаго комитета. Этотъ проектъ почти не встр* 
тидъ по существу разногласхй въ парт1йныхъ кругахъ; 
онъ дебатировался при общемъ индифферентизм1^ парт1й- 
ныхъ низовъ довольно долго, но обсужден1е касалось лишь 
отд*дьныхъ деталей проекта, и въ главныхъ своихъ чер- 
та хъ онъ былъ принять. 

Основной ячейкой будущей открытой парт1й въ «сво- 
бодной» Роти должна была быть, такимъ образомъ, район- 
ная или цодрайонная организащя въ вид'Ь политическаго 
клуба или союза. Парт1я должна была, по образцу гер- 
манской, состоять исключительно изъполитическихъи, — 
какъ уже тогда предвидели, — изъ избирательны хъ со- 
юзовъ. Это считалось вполн* достаточяымъ для исц'Ьлен1я 
парт1И отъ всЬми признаваемой оторванности ея отъ массы 
и для превращешя ея изъ преимущественно интеллигент- 
ской,кружковой,въ истинно пролетарскую массовую парт1ю. 

Можетъ ли однако парт1я, построенная исключительно 
на политическихъ союзахъ, стать массовой и истинно про- 
летарской? Об*щаетъ ли намъ такая организащя въ бу- 
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душемъ положить конецъ преобладающему вл1ян1Ю въ 
партш чуждой пролетарскихъ интересовъ интеллигенщи, 
и наполнить ее иролетарсвимъ содержашемъ? На эти во- 
просы опытъ какъ западноевропейсБаго рабочаго движешя, 
такъ и русской соц1алдемократ1и даетъ безусловно отри- 
цательный отв'Ьпэ. Политическая борьба — недостаточно 
широкШ базигъ для массовой организащи: она занимаетъ 
слишкомъ узкое м*сто въ общей классовой борьб'Ь пролета- 
р1ата, чтобы на ея основ'ё можно было привлечь въ партш 
бол-Ье или мен'Ье широме слои рабочихъ. Мало того. Одна 
политическая борьба не представляетъ достаточно широкаго 
поля для развит1я самод']^ятельности массовыхъ оргациза- 
Ц1Й. Въ странахъ конституц1онныхъ политическая жизнь 
проявляется въ представительныхъ формахъ. Постоянное 
участхе въ законодательны хъ учрежденхяхъ, какъ общего- 
су дарственныхъ, такъ и м'Ьстныхъ— провинц1альныхъ и 
муниципальныхъ — принимаетъ лишь очень незначительное 
число представнтелей. Вся масса населен1я лишь въ срав- 
нительно р1^дк1е пер1оды, во время выборовъ, своимъ во- 
тумомъ выноситъ одобреше или порицаше общей политик*]^ 
своихъ представителей. Точно такъ же и въ политическихъ 
парт1яхъ масса членовъ играетъ лишь роль сочувствую- 
щей среды вокругъ отд'Ьльныхъ своихъ представителей въ 
законодательныхъ учрежден1яхъ. Съ осложнен1емъ поли- 
тической жизни масса парт1йныхъ членовъ подучаетъ все 
меньшую возможность разбираться во вс')^хъ деталяхъ об- 
суждающнхся законопроектбвъ, и роль представителей пар- 
т1и, какъ бол^ь осв'Ёдомленныхъ въ политической жизни 
страны, увеличивается насчетъ остальной массы ея чле- 
новъ. Всяк1й, кто присутствовалъ на отчетахъ отд*ль- 
ныхъ депутатовъ передъ своими организащями или даже 
Ц'Ьлыхъ парламептскйхъ фракщй на общепарт1Йныхъ кон- 
грессахъ, знаетъ, что они получаютъ отъ посл'Ьднихъ лилгь 
самыя общ1я директивы, и роль организацш сводится лишь 
къ наблюдешю за т1^мъ, чтобы депутаты не изм'Ьнили въ 
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парламентахъпарт1йнымъ принципамъ. Точно такъже и въ 
агитащонной д'Ьятедьности парт1и, равно каяъ и въ т'Ьхъ 
случаяхъ, когда парт1я р'Ьшаетъ поддержать своихъ пред- 
ставителей и вызвать народное движенхе протеста противъ 
общаго направлен1я долитики страны или противъ отд1^ль- 
наго законопроекта, активно можетъ проявить себя лишь 
небольшое число членовъ, вся же остальная масса или 
исполняетъ чисто механаческ1я функщн, распространяетъ 
прокламац1и, созываетъ собран1я или опять-таки является 
слушатедемъ на собранш, т. е. играетъ совершенно пас- 
сивную роль. И въ странахъ, гд* еще приходится за- 
воевывать элементарный права политической свободы , са- 
мод']^ятельность массы иарт1йныхъ членовъ проявляется 
лишь моментами, въ обыкновенное же время ониобразуютъ 
лишь сочувствующую среду. Есть, правда, одно средство 
политической борьбы, которое требуетъ отъ широкихъ 
массъ активнаго выступлен1я и самопожертвовашя: я го- 
ворю о всеобщей стачк*. Но очевидно, что. поскольку оно 
вообще поддается руководству, организующую и регули- 
рующую роль во всеобщей стачк-Ь играютъ преимуще- 
ственно экономичестя, выросш1е въ процесс/Ь самого про- 
изводства организацги, а не политическая парт1я. Такимъ 
образомъ политическая парт1я можетъ быть либо неболь- 
шой активной организащей, либо, если она почему-ни- 
будь бол-Ье многочисленна, состоять изъ активнаго мень- 
шинства и сочувствующаго^ но активно не проявляюша- 
гося большинства. Для широкой массы въ н'Ьдрахъ одной 
организац1и, преследующей лишь политическ1я ц'Ьли, н'Ьтъ 
поля дляразвит1Я самод1&ятельности . 

Но самод1'.ятельность — жизненный нервъ демократической 
массовой организащи,итамъ, гдЬ п1Ьтъ м-Ьста для самоде- 
ятельности, н^тъ места и для массовой парт1и . А между темъ 
лишь при превра щен1и пашей парт1и въ массовую пролетар- 
скую, можно разсчитывать наея оздоровлен1е , наизлечен1е 
ея отъ всЬхъ недуговъ, которые составляютъ отличительные 
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признаки нашей такъ называемой рабочей партш. Укажу, 
напр., на ненормальное цреобладан1е въ нашей партш 
интедлигенщи. Врядъ ли будетъ нреувеличенхемъ, если я 
скажу, что до сихъ поръкакъ вся партШная жизнь , такъ 
и богатая теоретическая работа парт1и въ области про- 
граммныхъ, тактическихъ и организацюнныхъ вопросовъ , 
совершалась почти исключительно въ узкихъ кругахъ 
интеллигенщи, и что верхше слои рабочихъ, принадле- 
жащихъ къ партш, остались всему этому чужды. Эта пре- 
обладающая роль интеллигенщи, составляющая несомн'Ьнно 
ненормальное явлеше въ рабочей парт1и, не только не исче- 
заетъ при бол^^е свободныхъ услов1яхъ, но еще грозитъ 
усилиться, если парт1я не станетъ массовой. Способы воз- 
д'!^йств1я на широкую масс у неорганизованныхъ рабочихъ 
при помощи легальныхъ ежедневныхъ газетъ, легальныхъ 
брошюръ безконечно расширилась въ настоящее время, и при 
малочисленности, недостаточной сплоченности парт1и и от- 
сутств1и организованнаго массоваго отпора, отд']^льнымъ 
интеллигентнымъ группамъ гораздо легче проводить въ 
массахъ свои взгляды, не считаясь съ р'Ьшен1ями боль- 
шинства парт1йцыхъ членовъ, и бросать противные пар- 
тШнымъ постановлен1ямъ лозунги. Въ настоящее время 
сталъ . вполн1Ь осуществимъ знаменитый организащонный 
планъ старой «Искры», по которому вся парт1я превра- 
щается въ рядъ исполнительныхъ органовъ всесильной га- 
зеты. Въ октябрьсше и ноябрьск1е дни тонъ парт1и зада- 
вали и тактику ея оаред1Ьляли на самомъ ккй'% не пар- 
т1йныс центральныя или м']^стныя руководящ1я организащи, 
а ежедцевные соц1алдемократическ1е, органы. Еще бол']^е 
ярк1й прим1^ръ всесил1я газеты при слабой организован- 
ности парт1и даетъ истор1я недаьней фракцюнной борьбы 
французскихъ сощалистовъ до ихъ объединепхя. Во время 
д'1^ла Дрейфуса и въ посл'1^дующ1е за нимъ ближайш1е 
годы фракц1опная борьба среди сощалистовъ достигла во 
Франщи небывалой остроты. Она преимущественно однако 
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сосредоточилась между гедистами и жоресистами. На одной 
сторон1^ была насчитывающая рядъ организаций по всей 
Франщи, ин'Ьющая за собой довольно продолжительный 
опытъ въ парламентЬ и въ мунициналитетахъ, гедистская 
Фрапц1я, которая защищала принципы ортодоксальнаго 
сощализма и самостоятельной классовой пролетарской по- 
литики, а яэ другой — жоресистская фракшя, пропо- 
в'Ьдывавшаязам1Ьну борьбы классовъ сотрудничествомъ клас- 
совъ, поддерживазшая министер1ализмъ и рекомендовав- 
шая въ разгар1Ь д'Ьла Дрейфуса отказъ отъ всякой са- 
мостоятельной пролетарской политики до прекращен1я «вели- 
кой несправедливости». Какъ организац1я последняя фрак- 
ция в начал* почти не существовала, но зато им'Ьла 
въ своихъ рукахъ живую, талантливую ежедневную га- 
зету »Ьа реШе гёриЬИдие". Борьба между широко развет- 
вленной, старой политической гедистской (а потомъ и 
бланкистской) парт1ей и ежедневной газетой была упор- 
ная и жестокая; она кончилась дезорганизащей ипораже- 
Н1емъ первой и победой газеты. Не только въ парламент* 
большинство сощалистическихъ депутатовъ перешло на 
сторону жоресистовъ (и впосл'Ьдств1и этотъ переходъ былъ 
санкщонированъ ихъ избирателями, которые ихъ пере- 
избрали взам*нъ гедистскихъ кандидатовъ), но посл-Ьдихе 
увлекли за собой значительную часть парт1йныхъ орга- 
пизащй. Любопытно, зам'Ьтимъ мимоходомъ, что въ то же 
время французск1е синдикалисты, несмотря на всю не- 
определенность и невыясненность ихъ теоретической про- 
граммы, совершенно не поддались сладкимъ об*щан1ямъ 
министер1алистовъ. Несмотря на вс* авансы, делаемые 
имь Мильеранонъ, пытавшимся одно время опереться на 
синдикаты, въ противов^съ политической соц1алистиче- 
ской парт1и, они остались верны своей тактик* самой 
решительной и независимой классовой борьбы. Учасйе 
въ широкихъ экопомическихъ организацьяхъ, руководя- 
щихъ повседневной борьбой пролетархата противъ класса 
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предпринимателей, очевидно застраховывало членовъ сии- 
дикатовъ отъ увлечен1я теор1ей «сотрудничества классовъ». 
Наша партш гораздо мен'Ье организована, ч'Ьмъ даже фран- 
цузская того пер10да, демократичесв1я трщищи въ ней 
совершенно отсутствуютъ, организащонная недисципли- 
нированность у насъ вошла въ партШные нравы, им'Ьется 
даже немалый опытъ въ д'Ьл'к разрушешя не «строго 
нринцин1альныхъ» организащй, и потому возможность дик- 
татуры газеты, издаваемой сп']^вшимся, тадантдивымъ «и 
теоретически хорошо вооруженнымъ кружкомъ, способной 
ежедневно проводить свои лозунги среди десятковъ ты- 
сячъ неорганизованныхъ рабочихъ, — надъ недисциплини- 
рованной, состоящей изъ немногихъ активныхъ вожа- 
ковъ, преимущественно интеллигентовъ, и немногочислен- 
ной аудитор1ей рабочихъ, им'Ьющихъ лишь слабое вл1ян1е 
и столь же слабо проявляющихъ свою самод-Ьятельность, — 
возможность такой диктатуры бол'Ёе, ч'1^мъ в'Ьроятиа. 

Для того, чтобы оздоровить нашу парт1ю и избавить 
отъ всЬхъ разъ'Ьдающихъ ее золъ, въ числ* которыхъ 
не посл'1^днее м1^сто занимаютъ безконеч вые раздоры и бы- 
страя см'Ьна господствующихъ въ иарт1й настроешй и 
тактическихъ пр1емовъ, на мой взглядъ, им'Ьется лишь 
одинъ выходъ: сл-Ьдуетъ расширить содержан1е пар- 
тийной работы и въ соотв'Ьтств1и съ этимъ раз- 
двинуть базу ея организац1и. Вс1^ многообразный 
формы классовой борьбы должны быть одинаково важны для 
партш, должны составлять предметъея безпрерывныхъзаботъ 
и д1>ятельности, и потому рабоч1е союзы, в'Ьдающ1е экономи- 
ческую борьбу пролетар1ата , кооперативныя учреждешя, сою- 
зы для культурнаго подъема и пропаганды соц1алистическихъ 
идей, должиы быть такими же полноправными членами 
соц1алдемократоческой рабочей парт1и, какъ и нолитиче- 
ск1е союзы и клубы. Только при этихъ услов1яхъ парт1я 
сможетъ объедиинть въ свопхъ рядахъ значительную часть 
пролетар|ата, наполниться вс']^мъ миогообразнымъ содер- 



"" " " Л1 т \щ.щтт^вятт1ттщтштяшшшттяшшЯШШтШЯЩШттЯт^т^\ 



— 23 — 

жашемъ пролетарской борьбы, представлять богатое 
поле для развит1я самод']^ятельности массы ея членовъ, 
словоиъ, стать истиннымъ выразителемъ кдассовыхъ 
интересовъ и руководителемъ классовой борьбы пролета- 
р1ата. Для Росс1и въ настоящее время вопросъ стоить, 
однако, н1Ьсколько проще. У насъ организованность продета- 
р1ата проявилась пока въ очень несложныкъ формахъ: у 
насъ н'Ьтъ ни рабочихъ кооператпвныхъ учрежден1й, ни 
пролетарскихъ образовательныхъ обществъ. Речь у насъ 
пока можетъидти лишь о професс10нальныхъ союзахъ н по- 
тому сл*дуетъ остановиться несколько подробнее наихъ 
значеши изадач1хъ особенно въ виду ц1^лой массы пред- 
разсудковъ, выросшихъ и получившихъ распространен1е 
въ нашей нарт1и благодаря нездоровыиъ услов1ямъ на- 
шего подаольнаго существован1я. 

* 

Професстнальные союзы. 

Съ нервымъ дуновешемъ «весенняго» воздуха въ России 
самостоятельная организа! ионная д'Ьятельность рабочаго 
класса стала проявляться съ необыкновенной силой въ 
стремлен1и къ объединешю на почв'Ь экономической или 
профессшнальной борьбы. Едва ли есть какая-либо отрасль 
крупной или мелкой промышленности, въ которой рабочими 
не сд'^лано было бы попытки организовать профессшналь- 
ный союзъ. Жажда объедииешя охватила вс1^ слои про- 
летар1ата вплоть до самыхъ униженныхъ и оскорбленныхъ, 
вплоть до такихъ группъ рабочихъ, до которыхъ раньще ни- 
когда не доходило никакое свободное слово. Д1&лала попытки 
организоваться домашняя прислуга, ломовые и легковые 
извозчики, оффп1ианты, даже дворники. На ежедневныхъ 
дежурствахъ, устроенпыхъ петербургскимъ центральпымъ 
бюро профетс10нальныхъ союзовъ, всегда толпилась масса 
рабочихъ, приходившихъ за справками, указашями, просив- 
шихъ орагоровъ для учредите л ьныхъ собран1й или помощи 
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при составлен1и организацюннаго устава. ВсЬ съ одина- 
ковымъ одушевлешеиъ отдавали работ*]^ немцопя минуты 
своего краткаго отдыха; со&рашя профвссюнальныхъ союзовъ 
проходили съ такомъ приподнятомъ и въ то же время д*!^- 
довомъ настроенхи, что могли бы служить прим'Ьромъ не 
одному нашему партгйному собрашю. Отпошеше къ обсу- 
ждвн1Ю самыхъ «сухихъ:» пунктовъ организащоинаго устава 
было всегда крайве внимательное, вдумчивое, и сравни- 
тельно большое число участниковъ собран1я принимало 
участ1е въ прешяхъ. Словомъ, все время чувствовалось, 
что совершается свое, родное, очень близкое рабочимъ 
д'Ёло, а не принесенное извн'Ёхотябы и очень хорошее и 
интересное д'Ьло. Почти во всякомъ союз* на первомъ же 
собран1и выдвигалась своя рабочая интеллигенщя изъ паи- 
бол1^е зр'Ьлыхъ вл1ательныхъ рабочихъ, которые выбира- 
лись въ союзное правлеше и впосл'Ьдств1и становились 
во глав* союза и брали на себя главныя работы по союзу. 
Особенно сильно само 1'Ьятельность рабочихъ въ союзахъ 
проявилась, однако, когда началась реакщя Дурново, когда 
открылась эра пресл']^довашв союзовъ, закрывались союзный 
пом1^щеп1я, запрещались собрата и разгонялись правлен1я 
союзовъ. Тутъ произошло н'Ьчто неожиданное, даже не- 
вероятное для интеллигентовъ, привыкшихъ къ парт1й- 
нымъ нравамъ: не имъ приходилось отыскивать по квар- 
тирамъ отд'Ьльныхъ рабочихъ, взвинчивать ихъ, поддер- 
живать ихъ бодрость и уб'Ьждать, что не все пропало и 
что сл*дуетъ продолжать начатое д'Ьло. Огнюдь н^тъ. 
Оказалось, что члены правл^н1я стали собираться по чай- 
нымъ, трактйрамъ, какими-то имъ самимъ в1Ьдомыми 
путями поддерживали связи между членами союза, собирали 
взносы, сами всЬми силами отыскивали иптиллигентовъ, 
приносили въ центральное, объединяющее петербургсие 
профессиональные союзы, бюро, матер1алъ для листковъ, 
настаивали даже на устройств** тайныхъ типограф1й, 
словомъ обнаруживали такую самод^ательпость, какой 
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парт1йная практика насъ довольно р'Ьдко баловала. Бъ 
общемъ оказалось, что во время самой жестокой реакцш, 
союзы хотя и не росли, но и не теряли своихъ чле- 
новъ. Въ то же время союзы, объединявш1е въ декабр'Ь 
1905 года въ одномъ Петербург* до 30.000 членовъ и со- 
стоявш1в, повторяю, по большей части изъ рабочихъ, не 
принадлежавшихъ до того времени .ни къ какой полити- 
ческой партш, обнаруживали самый живой интересъ ко 
всбмъ событ1ямъ политической жизни и принимали въ 
нихъ самое активное участ1е. 

«Все это такъ, но что такое представляютъ собою 
эти союзы, — спросить меня парт1ецъ, воспитанный въ 
такомъ презр-Ьши къ экономизму, хвостизму и прочему 
оппортюнизму, что оно у него переходить порой въ 
настоящую ман1ю пресл']^дован1я парт1и безчисленными, 
угрожающими чистотЬ ея принциповь, опасностями, — «не 
куплена ли эта массовая самод'Ьятельпость слишкомь до- 
рогой ц*ной, не заменяется ли въ этихъ союзахь широкая 
классовая борьба борьбой «за пятачекъ на рубль»? Не- 
осв'Ьдомленостъ нашнхь среднвхь парт1йныхъ работниковь 
по вопросу о задача хъ и роли профессшнальныхь союзовь 
и экономической борьбы вообще такъ велика, что не 
лишнимь будеть на этомь вопрос* несколько остано- 
виться. 

Задачи пролетарскаго профессшнальнаго движешя — 
не борьба «за пятачекъ на рубль», — хотя, да позволено 
мн* будеть заметить, что всякШ, кому жизнь рабочихъ 
знакома не только на основаши занят1й въ кружкахь 
изъ десятка рабочихъ, отлично знаетъ, что лишшй «пя- 
тачекъ» часто представдяеть собой необходимое условхе 
не только челов-Ьческаго существован1я и культурнаго 
развит1я, но и самой возможности участвовать въ осво- 
бодительномъ движенш; отсутствхе этого пятачка порой 
^оставляетъ причину, многихъ лишешй и унижешй, 
подрываюшихъ всякую способность и готовность къ 
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борьб'Ь. Ничто такъ не свидетельству етъ объ интел- 
лигентскомъ характер* нашей парт1и, о ея чуждости 
интересамъ рабочаго класса, какъ это вошедшее въ моду 
возмутительное издевательство надъ борьбой рабочихъ 
заулучшен1е ихъ экономическаго положешя.Но, повторяю, 
основная задача профессшнальнаго движен1я — не одна борьба 
за мелк1я экономическ1я улучшешя. 11рофесс1ональное движе- 
те есть прежде всего борьба за промышленную демовратф, 
за конституц1онный строй въ той сред*, гд* рабочШ 
проводить большую часть своей жизни, гд* онъ бол^е всего 
чувствуетъ свою классовую зависимость и подчиненность, 
гд* необходимость классоваго объединен1я и борьбы де 
монстрируе^ся передъ нимъ каждую минуту и на каждомъ 
шагу. Борьба за конститущонный строй противъ пред- 
лринимательскаго самодержав1я на фабрик*, завод* ве- 
дется почти исключительно экономической организац1ей , 
роль которой не можетъ быть зам*нена никакой иной 
формой борьбы. Законодательная регламентац1я лишь ре- 
гистрируетъ уже создавшееся соотношеше общественныхъ 
силъ и если за ней, защищая, поддерживая и контро- 
лируя ее, не стоить организованная пролетарская сила, 
она безсильна. Французское фабричное законодательство, 
напри м*ръ, все время оставалось лишь на бумаг*, и не 
соблюдалось, пока во Франщи не выросло синдикальное 
движете. [Введенный Мильераномъ законодательнымъ путемъ 
максимальный рабоч1й день въ одной части промышлен- 
норти, какъ изв*стно, самымъ безсов*стнымъ образоиъ 
нарушался предпринимателями тамъ, гд* рабоч1Й былъ 
изолированъ и пеорганизованъ, и соблюдался лишь бъ 
т*хъ м*стахъ и въ т*хъ отрасляхъ промышленпости, 
гд* за его соблюдетемъ сл*дила экономическая органи- 
защя,и гд* она организованной силой, иногда забастовкой, 
заставляла проводить законъ въ жизни. Еще бол*е ра- 
зительный прим*ръ представляетъ установленный законо- 
дательнымъ лутемъ во Франц1и обязательный еженед*ль- 
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ный отдыхъ бъ 24 часа. И поел'1^ принят1я закона вакъ 
парламентомъ, тавъ и сенатомъ, при двкократияесконъ 
крайне л1^вомъ буржуазномъ правительств'^, рабочииъ 
приходится вести самую упорную, самую жестокую борьбу 
за его соблюдете, несмотря на существован!?^ законо- 
дательнаго постановлешя; приходится демонстращями, ог- 
ромными собрашями, угрозой забастовокъ призывать какъ 
предпринимателей, такъ и ибщественны я власти къиспол- 
нешю обязательнаго закона. Мало того. Мног1е ма- 
тер1альныя, а еще бол']^е правовыя улучшен1я въ сфер'Ё 
экономически хъ отношен1й вообще не поддаются законо- 
дательной регла мента Д1И. Признан1е рабочей организащи 
предпринпмателемъ, установлеше опред'Ьленпыхъ расц*- 
нокъ, или минимума заработной платы въ одной отрасли 
промышленности, признаше предпринимателемъ третей- 
скихъ или примирительпыхъ комис(1й и многое другое 
исключительно зависитъ отъ профессюнальной организо- 
ванности пролетар1ата . И если удавг|лось въ той или 
иной отрасли промышленпрсти провести черезъ муници- 
палитетъ или законодательное учрежден1е постаповлен1е, 
' регулирующее отношешя между рабочими и предприни- 
мателями и въ сфер']^ этихъ вопросовъ, то это являлось 
лишь результатомъ продолжительной борьбы экономиче- 
скихъ организащи, выработавшихъ въ процесс^^ борьбы вс!^ 
детали указанныхъ вопросовъ до такой степени ясно, что 
стало возможно уложить и формулировать ихъ въ законо- 
дательныхъ постановлен1яхъ. Нельзя достаточно высоко 
оц1&нить громадное значен1е экономической организащи 
въ этой борьб'Ё за зам'Ьну единоличпаго договора между 
сильнымъ предпринимателемъ и слабымъ изолированнымъ 
рабочимъ, — договоромъ коллективнымъ, въ которомъ 
М'Ёсто рабочаго занимаетъ сильная экопомическая проле- 
тарская организащя, — въ борьб-Ь за введете въ сферу 
промышленныхъ отношен1й вонститущоннаго строя. Въ 
этнхъ организац1яхъ рабоч1е получаютъ наглядное демо- 
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кратичесвое восаиташе, оеЪ представляютъ огромное поле 
для проявлешя самод'Ьятельности, тавъ вакъ въ сфер'Ь 
вопросовъ, Еасающихся професс1и, всЪ рабочхе болЪь или 
мен'^е одинаково вониетентны, соблюден1е коллективнаго 
договора они вс^ одинаково способны контролировать, 
и всегда всЬ должны быть готовы защищать свои инте- 
ресы не черезъ посредниковъ и представителей, а личной 
борьбой, личнымъ самопожертвованхемъ — прекращешемъ 
работы. Словомъ,экономическ1яорганизац1и — лу<1ш1я школы 
демократической самодеятельности и организованности . 
Недаромъ органнзац'юнная исгор1Я англ1йскихъ тредъ- 
юп10но^ъ представляетъ одну изъ самыхъ любопытныкъ 
страницъ въ истор1и демократически хъ учреждешй вообще. 
Указывая на р'Ьшающую роль нрофесс1ональныхъ 
союзовъ въ борьб'Ь рабочихъ за реформы, я хочу осо- 
бенно отметить, что эти реформы касаются не однихъ 
только матер1альныхъ услов1й существоващя рабочихъ. 
Почти во вс*хъ,органи8ац10нныхъ уставахъ росс1йскихъ 
профессшнальныхъ союзовъ въ качеств*]^ основныхъ за- 
дачъ организащи указана борьба за улучшен1е материал ь- 
наго и правоваго положешя пролетар1ата. И это яв- • 
ляется, конечно, не одной только ни къ чему не обя- 
зывающей фразой. Участ1е въ общей освободительной 
борьб']^ за элементарный гражданск1я права и за демо- 
кратш широкихъ рабочихъ организащи необходимо и 
естественно. И въРоссдипрофессюнальные союзы, несмотря 
на свою молодость, принимали въ этой борьб'Ё, какъ уже 
было указано, самое активное учает1е: они настойчиво 
добивались права им'&ть своихъ представителей въ пар- 
ламент* петербургскихъ рабочихъ, Сов*тЬ Рабочихъ Де- 
ну татовъ, и вс]^ бол'&е крупные союзы были въ немъ 
представлены, крайне чутко относились къ его боевыиъ 
лозунгамъ, а въ Москв4,въ декабрьсие дни,мног1е союзы 
выставили наиболее организованныя боевыя силы. Кому 
также неизв'Ёстна громадная, р1&шающая даже роль союза 
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рабочихъ печатваго д'Ьла въ борьб'Ь за свободу печати и 
колоссальное значен1е союза жел'Ьзнодорожныхъ служащнхъ 
и рабочихъ въ ноябрьск1е, декабрьск1е и въ особенности 
октябрьск1е дни. Укажу, наконецъ, попутно на великое 
зеачеше въ освободительной борьб* рабочаго класса все- 
общей стачки, которая находитъ все бол*е и бол'Ье много- 
численныхъ и горячихъ приверженцевъ въ интерна- 
цюнальномъ соц1алистическомъ и рабочемъ движенш. Но 
на регулирован1е, руководство, разумное пользоваше 
этииъ героичесвинъ средствомъ классовой борьбы и 
вообще на проведен1е его въ жизнь р']^шающее вл1ян1е мо- 
гутъ им'Ьть лишь кр1^пк1е профбссшнальные союзы, воз- 
ни кающ1е, развивающхеся и сплачивающ1еся самимъ про 
изводственнымъ процессомъ и, потому, единственно спо- 
собные приводить въ единовременное движен1е широк1я 
массы. 

Этимъ, однако, не ограничивается роль професехональ- 
ныхъ союзовъ. Значеше ихъ не только огромно въ д*л'Ь 
организащи пролетарскихъ массъ, внесенш фактическихъ 
изм'Ьненхй въ соотношен1е общественныхъ силъ въ со- 
временномъ стро* и,сл1&довательно, въ подготовк'Ь реаль- 
ныхъ УСЛ0В1Й, д1^лающихъ возможными реформы. Борясь 
за деиократ1ю въ промышленности и получая все большее 
и большее вл1яше наея ходъ, участвуя въ установлеши и 
регулиро ваши у слов1й самаго производства , професс1ональные 
союзы фактически подготовляютъ реальную почву для 
окончательнаго устранешя предпринимательства и пред- 
ставляютъ собой организац1и, способяыя выполнить его 
полевныя функщи, организащи, который одн* смогутъ 
взять на себя руководство хозяйственной жизнью посл*]^ 
паден1я строя, основаннаго на частной собственности. 
Они настоящ1я ячейки будущаго общественнаго строя и 
въ ихъ лиц'Ь формируются хозяйственные органы буду- 
щаго общества. 

Посл1^ сказаннаго о значен1и и роли пролетарскихъ 



ЕЯ 



— 80 — 

П(Офесс1он:1дьныхъ союзовъ, нечего, казалось бы, докалы- 
вать, что м'Ёсто ихъ не во'Ь, а внутри рабочей парт1и, 
и потому опиз ргоЬапй! (бремя доказательства) долженъ 
былъ бы быть на сторон'Ь т'Ьхъ, которые пропов-Ьдують 
необходимость выд^лешя отд'Ьльныхъ экономическихъ ор- 
ганйзащй, независимыхъ отъ политической парт1и проле- 
тар1ата. Лишь этой посл1^дней придается значеше руко- 
водящей борьбой пролетар1ата организащи, ведущей па- 
стоящую широкую классовую борьбу, и потому предста- 
вляющей авангардъ рабочаго ^класса, им'1^ющей право 
говорить отъ его имени и представлять его интересы. 
Политическому движен1ю противополагается экономиче- 
ское, которому приписывается лишь роль подчиненная, 
служебная и не револющонная по самой своей сущности. 
По мн'^шю многихъ сощалдемократовъ, господствовавшему 
долгое время, движение экуномическоа создаетъ лишь среду, 
гд-Ь рекрутируются новые члены для политической парт1и, 
и представлнетъ н-Ьчто врод'Ь приготовительнаго класса 
партш, Профессюнальнымъ оргапизац1ямъ предоставляется, 
поэтому, «знать свои колодки» и отнюдь не соваться въ 
политику, а въ особенности въ святую святыхъ парт1и, 
ея внутреннюю жизнь. 

Это отношен1е къ профешональному движешю наша 
парт1я заимствовала отъ германской сощалдемократической 
парт1и, по обыкновешю доведя его до крайности, какъ и 
н']^которыя друпя заграничныя заимствовашя. Отношен1я, 
однако, между экономическими и политическими органияа- 
щями представляютъ собой вопросъ довольно сложный, 
который далеко не одинаково р']^шается разными европей- 
скими сощалистическими парт1ями. Мало того. Эти отно- 
шен1я почти нигд-Ь— и въ томъ числ* въ Герман1и — 
не красталлизовались настолько, чтобы можно было по 
этому вопросу говорить о чемъ-то вполн* устойчивомъ 
и не подлежащемъ изм']^нешю даже въ недалекомъ буду- 
щемъ. Цстор1я отношешй между экономическими и поли- 
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тичеекими пролетарскими организащями крайне любопытна 
и даетъ м*сто выводамъ, несколько отличающимся отъ 
т-Ьхъ, которые д'1&лаются пашей парт1ей въ подражан1е 
германской готцалдемокрапи. Я попытаюсь дать въ сле- 
дующей глав'Ь кратк1я св'Ьд'!'.шя о томъ, какъ этотъ во- 
просъ решается въ разпыхъ страпахъ и какъ различныя 
его р'Ьшешя вл1яли и вл1яютъ па силу, сплоченность п 
ростъ сощалистической парии и рабочаго движешя. 

Изъ истор1и отношен1й между экономическими и 
политическими оргаиизац1ями пролетар1ата. 

Герман1я — родина теор1и нейтральности професс1ональ- 
паго движен1я. Соц1алистическое движете началось въ 
ней, когда крупная промышленность была еще недоста- 
точно развита, и для широкой классовой экономической 
борьбы было мало м1^ста, почему и движете прежде всего 
проявилось въ форм*]^ политической сотцалистической парт1и. 
Изв'Ьстно отношете Лассаля къ экономическимъ органи- 
защямг. Онъ ихъ ставитъ на одну доску съ кассами 
взаимопомощи, потребительными обществами и т. п. Всёмъ 
этимъ учреждетямъ, стоящимъ на почв-Ь существу ющаго 
строя, онъ придавалъ въ лучшемъ сл^ча* безвредное для 
рабочаго класса значеихе. Отношете же всей его оргапи- 
защи было еще хуже. Еще въ 1874 году на генераль- 
номъ собрати «Лассальянскаго всеобщаго рабочаго союза» 
была принята резолющя, согласно которой она объявляетъ 
стремлетя професс10налы1ЫХъ союзовъ, «которые якобы 
ставятъ своей ц'Ьлью защиту рабочихъ отъ безм'Ьрнаго 
прит-Ьсненхн могушествомъ капитала, совершенно непод- 
ходящими для этой ц1^ли. Неравная борьба, которую кор- 
поративные союзы ведутъ противъ могущества капитала, 
и которые своей основой им*ютъ исключительно самопо- 
мощь, не только подрываетъ силу сопротивлен1я рабо- 
чихъ, но и въ высшей степени угрожаетъ радикальнымъ 
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сощадьно-политическимъ стремлешямъ всеобщаго герман- 
скаго рабочаго союза. Генеральное собранхе поэтому объ- 
являетъ нзм'Ённикаии рабочаго класса бС']^хъ т'Ьхъ, которые 
продолжаютъ(побольшейчастиизъполитическихъмотивовъ), 
вопреки р-Ьшешямъ генеральнаго .собрашя всеобщаго гер- 
мансваго рабочаго союза въ Берлин'Ь въ 1872 году и 
во Франкфурт* въ 1873 году, выдвигать профессюнальное 
движен1е на первый планъ и т'Ьмъ наносятъ непоправи- 
мый вредъ агитац1и всеобщаго германскаго рабочаго союза. . . 
Генеральное собран1е выражаетъ пожеланье, чтобы вс*]^ 
находящ1еся въ* нашей парт1и професс1ональные союзы 
были возможно скор'Ье распущены и чтобы ихъ члены 
примкнули къ всеобщему германскому рабочему союзу. 
Обязанность вс*хъ членовъ посл*дняго — д*йствовать въ 
этомъ направленш» ^). 

И хотя зат1^мъ съ развит1емъ промышленности и съ 
ростомъ рабочаго движешя появляются и растутъ про- 
фесс1ональные союзы, они все же продолжаютъ считаться 
лишь придаткомъ парт1и, ч'Ьмъ-то врод4 предваритель- 
ной школы, откуда черпаются парт1йные работники. Само 
собой разумеется, что при господств* такихъ взглядовъ 
на профессшнальное движете, не могъ быть даже и под- 
нятъ вопросъ объ устдновлен1и организащонныхъ отно- 
шен1й между слабыми, ведущими хилое существоваше, 
професс1ональными союзами и сравнительно сильной поли- 
тической парт1ей, а т^&мъ мен*е о введен1и ихъ въ ка- 
честв* равноправной части въ партш. Независимо отъ 
этого реакщонное коалид1онное законодательство въ Рер- 
ман]и, запрещавшее политическимъ еоюзамъ вступать во 
взаимпыя отношешя, заставляло вознивавшхе профессю- 
нальные союзы исключать всякую политику изъ своей 
среды и держаться формально и организац1онно вдали 



^) Рсяи! КатрГтеуег, \\^апс11ип^еп 1П (1ег Теог1е ип(1 Так11к 
с1ег 8ос1а1с1етокгаие. Мюнхенъ 1904, стр. 88. 
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отъ совдалдемокрайи. На атой почв* — на почв* недости- 
точно развитой промышленности въ начал* движенхя, прв 
незначительномъ количеств* поводовъ для возникновен1я 
экономичесвихъ конфликтовъ съ одной стороны и реакщон- 
номъ законодательств* съ другой, — и выросла нейтраль- 
ность професс10Нддьнаго движен1я. 

Впосл*дств1и однако *Ьа(; тап аиз йег КоШ еше Ти- 
5еп1; ^ешасЬЬ , изъ недостатка сд*лали доброд*тель, и то, 
что явилось лишь продуктомъи, въ чемъмыув*рены, про 
дуктомъвременнымъ, неблагопр1ятныхъ историческихъ усло- 
в1й превратилось въ непреложный законъ рабочаго дви- 
жен1я, приложимый во всякимъ услов1ямъ. Нейтральность 
професс10нальнаго движешя была провозглашена необхо- 
''имымъ услов1емъ его безпрепятственнаго и нормальнаго 
газвит1я, создающимъ возможность объеХинешя шировихъ 
пролетарсвихъ массъ въ экономическихъ организащяхъ 
и гарантирующилъ ихъ отъ пагубныхъ расколовъ. Н*- 
мецкое движете развивается съ того времени двумя само- 
стоятельными в*твями, экономическая борьба отд*лена 
отъ политической, сощалдемократическая парт1я — отъ про- 
фесс1ональнаго движен1я, и задачей посл*дняго объявляется 
исключительно корпоративная борьба за улучшен1е усло- 
в1й труда. Единственной связью, соединяющей об* формы 
рабочаго движен1я является личная, «персональная» связь: 
пария приняла р*шеше, по которому всяк1й ея членъ 
обязанъ присоединиться къ союзу своей профессш, а, 
вм*ст* съ т*мъ, во глав* профессшнальнаго движешя 
етоятъ видные сощалдемократы. 

Оказалась ли однако эта личная связь достаточной 
для того, чтобы гарантировать об*имъ в*твямъ движен1я 
здоровое и нормальное развитхе? На этотъ вопросъ при- 
ходится дать безусловно отрицательный отв*тъ. Мало того, 
что истортя отношен1й между парт1ей и професс1ональнымъ 
движешеиъ представляетъ собой картину непрекращающихся 
трешй, в*чныхъ недоразум*шй, то явной, то скрытой 

3 
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борьбы; искусственное расщепленхе рабочаго движенгя на 
дв-Ё самостоятельный части [вызвало одностороннее! раз - 
вит1е каждой изъ нихъ, и отд'Ьльныя функц1и каждой 
изъ нихъ развились насчетъ общихъ задачъ рабочаго 
движешя. Что касается политической парпи, то если 
нельзя отрицать ея громадной культурно -револющонной 
роли въ смысл*)^ поднят1я классоваго сознан1я широкихъ 
рабочихъ массъ, если она им1&етъ право на признанхе 
всЬхъ существующихъ сощалистическихъ парт1й благо- 
даря своимъ большимъ теоретическимъ заслугамъ, своей 
постоянной матер1альной и моральной поддержки рабочаго 
движен1я въ другихъ странахъ, то въ то же время она 
вызываегь неменьшее удивлеше своимъ политическимъ 
безсил1емъ, своей беззащитностью цротивъ враговъ, своей 
неспособностью вызывать массовый отпоръ, отсутствхемъ 
КашрПизидкеИ, всегдашней готовности къ борьб*. Кому 
изъ сл'Ёдившихъ за международнымъ сощалистичесвимъ 
движен1емъ не памятна та глубокая обида и разочарованге, 
вызванное Н']^мецкой партгей, когда въ отв']^тъ на отм'Ьну 
при выборахъ въ ландтагъ общего избирательнаго права, 
этого главнаго средства борьбы для политической пар- 
т1и пролетар1ата, въ Саксон1и, гд^Ь она им-Ьетъ на 
своей сторон'Ь большинство избирателей, она была въ 
состояши принять лишь рядъ протестующихъ резолюц1й 
на собрашяхъ? Это безсилхе, очевидно, прхятно изумило 
и власть имущихъ и усилило аппетиты господствующихъ 
слоевъ населешя, потому что съ того времени движен1е 
въ пользу сокращен1я политическихъ правъ рабочихъ 
подняло голову, ободрилось, распространилось и на друг1я 
н*мецк1я государства, Гамбургъ, Любекъ, и теперь совер- 
шенно недвусмысленно говорятъ объ отнят1И общаго 
избирательнаго права и для рейхстага. И намъ думается, 
что это безсил1е, это отсутствхе активности, револю- 
щонностн и духа борьбы въ парт1и не въ малой степени 
зависитъ и огь исключительно-подитическаго содержашя 
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ея д-Ьятельности и сод*йствующаго ему строешя партш, 
отъ базировашя ея на политическихъ или точн']^е на 
избирательныхъ союзахъ, въ которыхъ огромная масса 
парт1йныхъ членовъ проявляетъ свою политическую актив- 
ность лишь въ томъ, что голосуетъ время отъ времени 
на всякихъ выборахъ, вплоть до выборовъ въ церковные 
старосты, выслушиваетъ отчеты своихъ представителей, 
участвуетъ въ качест* слушателей на собран1'яхъ, словомъ 
образуетъ сочувствующую среду для небольшого полити- 
ческаго активнаго меньшинства. При такомъ отсутств1и 
почвы для развит1я активности, самод']&ятельности для 
большинства парт1йныхъ членовъ немудрено, что разви- 
вается стремленхе уклониться отъ борьбы, даже страхъ 
передъ всякой борьбой. 

Еще гибельн']^е отозвалось, однако, это искусственное 
самоограничеше лишь одной сферой корпоративной борьбы 
на профессшнальномъ движеши. Строго проводя идею 
нейтральности, отказываясь отъ всякаго внесен1я въ про- 
фессшнальные союзы вопросовъ, не им1^ющихъ отношешя 
къ корпоративной борьбе, зорко сл']&р за тёмъ, чтобы 
ни одна боЛе широкая общественная идея не расширила 
горизонта этой борьбы, професс1ональное движете Гер- 
маши скатилось по наклонной плоскости къ старому ан- 
глШскому трэдъ-юпюнизму. Д'Ьло дошло, наконецъ, до 
того, что всяк1е вопросы стали р-Ьшаться преимущественно 
съ точки 8р*шя союзной кассы: хорошо то, что способ- 
ствуетъ ея наполнен1ю, и безжалостно отвергается все 
то, что можетъ угрожать ея содержашю. Особенно ярко 
эти тбнденщи н'1&мецкаго професс1ональнаго двпженхя об- 
наружились на посл'Ьднемъ конгрессе професс1ональныхъ 
союзовъ въ Кельн']^, въ прен1яхъ по вопросу о майсвомъ 
празднике и всеобщей забастовк*]^. Не удивительно, что 
при господствующемъ «только корпоративномъ)» настроеши 
въ профессшнальныхъ союзахъ, въ сред'Ё ихъ уже неко- 
торое время зам']^тно было сильное ,брожен1е противъ 
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такого «чужда го элемента > зъ профессюнальномъ дви- 
жении, какъ празднован1е перваго мая. Генеральная аттака 
на него и была произведена на конгресс1^ въ Еельн'Ё. 
Ораторы исходили изъ того, что основной задачей про- 
фессшнальнаго движешя есть борьба за улучшенхе мате- 
р1альныхъ УСЛ0В1Й труда рабочаго, что начиная борьбу 
съ предпринимателями профессюнальные союзы должны 
прежде всего считаться съ экономической конъюнктурой, 
и лишь въ томъ случа'Ь начать борьбу, если она (кон- 
юнктура) настолько благопр1ятна, что можно разсчиты- 
вать на усп*хъ. Исходя изъ этой точки 8р*шя, не яв- 
ляется ли абсурдомъ приспособить прекращеше работы, 
т. е. бросить вызовъ предпринимателямъ, ежегодно въ 
опред*1енному заранее известному дню? Если партш 
угоро устраивать ежегодно праздникъ, то пусть она 
расплачивается за пего, пусть она поддерживаетъ рабо- 
чихъ, воторыхъ предприниматели разсчитываютъ за май- 
ское праздноваше, это не д-ёло професс1ональныхъ союзовъ. 
«Мы», сказа лъ представитель союза плотниковъ, Бринк- 
манъ, представители професс1ональныхъ союзовъ, им'Ьемъ 
ВС* основашя поставить съ нашей, чисто професс10нальной 
точки зр^нха, вопросъ, какую пользу принесъ до сихъ 
поръ майск1й праздникъ профессшнальному движенш. 
Утверждали, что майск1й праздникъ — хорошее агитацшн- 
ное средство для насъ... Но я просилъ бы, однако, 
всЬхъ т-Ьхъ, которые это утверждаютъ, выставить передъ 
нами хотя бы одного члена союза, привлеченнаго май- 
скимъ праздникомъ... Мы должны высказаться противъ 
Р'Ьшен1я интернащональныхъ сощалистическихъ и гер- 
манскихъ сощалдемократическихъ ' конгрессовъ и после- 
довательно, безъ экивоковъ заявить, что майсшй празд- 
никъ въ какой бы то ни было форме — не профессшальное 
средство борьбы, что онъ до сихъ поръ действовалъ въ 
професс1ональномъ движеши, какъ чужое тело въ нашемъ 
организме, а прекращеше работы въ этотъ день способно 
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ЛИШЬ въ высшей степени вредить професс1онадьнымъ 
союзамъ». 

Т'|]»ъ ж« духохъ проникнуты были првн1я и по во- 
просу о всеобщей стачк')^. Съ усиливающейся реакщей въ 
Германш, все чаще и см1&л'Ёе заговаривающей объ отнят1и 
у н-Ьмецкаго пролетар1ата главиаго средства его полити- 
ческой борьбы, всеобщаго избирательнаго права, вопросъ 
о массовой стачк1^ получилъ въ Гериаши значеше остраго 
вопроса дня: онъ усердно дебатировался въ прессе, на 
собран]яхъ и былъ поставленъ въ порядк')^ дня очереднаго 
конгресса соц1алдемократической парт1и въ Ьн'Ь въ 
въ 1905 году. Понятно, что и профессшнальное движете 
не могло остаться безучастнымъ къ этому вопросу, т*мъ 
бол'Ье, что проведен1е и руководство забастовками есть 
преимущественно д'Ьло професс1ональныхъ организацШ. 
Прешя по этому вопросу въ Кельн*]^ были крайне харак- 
терны для господствующаго въ германскомъ профессю- 
нальномъ движенш настроешя. Сиыслъ большей части 
р*чей по этому вопросу тотъ, что всеобщая стачка также 
€ чужое т'1^0» въ организм'^ профессюнальныхъ союзовъ, 
отъ котораго нужно избавиться возможно скор1^е. «Изъ 
професс10нальнаго движен1я» сказалъ одинъ изъ самыхъ 
вд1ятельныхъ вожаковъ его, Бэмельбургъ, «дискусс1я по 
этому вопросу должна исчезнуть... Намъ необходимо спо- 
койств1е, для того чтобы строить наши союзы». Въ ре- 
зультат* прен1й по этому вопросу была принята сле- 
дующая резолюц1я: «Всеобщую стачку, какъ она пропо- 
в'Ьдуется анархистами и людьми безъ всякаго опыта въ 
области экономической борьбы, конгрессъ считаетъ не 
достойной дискусс1и (1пд18си*аЬе1). Онъ предостерегаетъ 
рабоч1й классъ противъ того, чтобы усвоеше и рас- 
пространен1е подобныхъ идей не м1^шало ему въ его 
повседневной мелкой борьб*)^, направленной къ усилешю 
рабочихъ организащй». По поводу этой резолющи сл*]^- 
дуетъ заметить, что въ Германш р'Ьчь идеть не о ге- 
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перальной стачк^», «какъ ее проаов'Ьдуютъ анархисты», 
т. е. не о генеральной стачк'Ь, какъ единственномъ 
средств'Ё борьбы пролетар1ата, а о «политической массовой 
стачк*» какъ объ оборонителыюмъ средств*, какъ о 
посл'Ьднемъ громадноиъ усилш, къ которому рабочШ 
классъ вынужденъ будетъ ириб-Ьгиуть, если господствую- 
щими классами сделана будетъ попытка отнять у него 
элементарныя гражданск1я права. И отъ обсуждеп1я этого 
средства борьбы конгрессъ организованныхъ соц1алдеио- 
кратическихъ рабочихъ отмахивается, какъ отъ надоед- 
ливой мухи, и рекомендуетъ прекратить о немъ всяще 
разговоры, такъ какъ это, очевидно, м^шаетъ столь не- 
обходимому германскимъ соювамъ «спокойствш». 

Обезпечила ли однако, эта «умеренность и аккурат- 
ность» германскаго профессшнальнаго движен1я его един- 
ство, открыло ли оно благодаря этому двери всЬиъ стре- 
мящимся въ организащи рабочимъ и предохранила ли 
она его отъ пагубной раздробленности? Мтъ. 

Несмотря на упорное отрицаше своей связи съ со- 
ц1алдемократической парт1ей, такъ называемые свободные 
профессшнальные союзы обыкновенно называются сощал- 
демократическими, всякое крупное стачечное движете 
провозглашается въ буржуазной пресс* единоборствомъ 
между со1цалдемократ1ей и буржуазнымъ обществомъ, и 
ВС* отсталые, антисоц1алдемократическ1е элементы рабо- 
чаго класса идутъ не въ своборые професс1ональные 
союзы, а въ католическ1е, евангелическ1е, либеральные 
или гиршъдункеровск1е. Очевидно, для прквлечешя этихъ 
элементовъ недостаточно отрицать лишь свой соц1алдемо- 
кратизмъ, — имъ одинаково ненавистенъ самый принципъ 
классовой борьбы, да и вообще, если задаваться ц*лью 
вовлекать даже самыхъ отсталыхъ рабочихъ принижешемъ 
требован1й и принциповъ рабочей организащи, то не- 
изв*стно, на чемъ-же остановиться? Это либеральное и кон- 
фессюнальное рабочее движеше представляетъ въ то же 
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время не временное, сЕоропреходящее явлеше: эти союзы 
развиваются и растутъ съ каждымъ годомъ и охваты- 
ваюгь сотни тысячъ рабочихъ. Такимъ образомъ, гдавная 
ц'Ёль нейтральности професс1ональныхъ союзовъ, — объ- 
единеше широкихъ рабочихъ массъ по ремесламъ неза- 
висимо огь ихъ релипозныхъ и политическихъ взгля- 
довъ и предотвращен1е расколовъ и раздробленности въ 
экономическомъ рабочемъ движеши, — въГерманш осталась 
недостигнутой. 

Очевидно, ненормальность такого иоложешя вещей 
должна была обратить вниман1е многихъ вдумчивыхъ 
сощалдемократовъ и въ Германш. На посл']^днемъ 1ен- 
сномъ нонгрессЁ германской сощалдемократической парт1и 
раздавалось д'Ьйствительно немало авторитетныхъ голо- 
совъ, указывавшихъ на создавш1яся ненормальный отно- 
шен1я въ рабочемъ движении и рекомендовавшихъ средства 
для ихъ устранен1я. Депутатъ рейхстага, Рихардъ Фи- 
шеръ, въ своей превосходной р'Ёчи по поводу первомай- 
скаго праздника, хотя мягко и не договаривая до конца, 
но довольно опред'Ьленно и м']^тко высказался по поводу 
господствующихъ въ н'Ёмецкомъ професс1ональномъ дви- 
жеши тенденщй. «Было бы большой ошибкой», сказа лъ 
онъ, «если бы мы нам'Ьренно закрывали глаза на то, 
что въ Бельн1^ Б-Ёкоторыми вожаками профессшальнаго 
рижен1я были высказаны взгляды, которые съ усгра- 
щающей ясностью (шИ егзсЬгескепйег КкгЬеН) показали 
намъ, что въ профессшнальныхъ союзахъ кое-гд-Ь со- 
щалистнческ1й д^хъ н'Ьсколько испарился». Дал'Ёе онъ 
продолжаетъ: «Я уб-Ёжденъ, что прежнее стремление руко- 
водить нрофесс1ональными союзами въ сощалистическомъ 
дух* упйо .на второй планъ, въ особенности въ н'Ько- 
торыхъ индустр1альныхъ корпоращяхъ». Указывая на то, 
что майск1й враздвикъ разсматривается съ точки зр1^шя 
финансовыхъ жертвъ, которыя онъ можетъ повлечь за 
собой для професс10нальныхъ союзовъ, онъ говорить: 
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«Конечно, первая обязанность профессшальныхъ союзовъ 
д']^йствовать въ пользу улучшен1я полозкешя рабочихъ; 
конечно, самое лучшее наше агитацюнное средство — ука- 
8ыван1е индифферевтнымъ рабочимъ на то, что этой 
профессшнальной а^^итащей достигаются временный вы- 
годы, что борьба за бол'1&е высокую плату, бол1^е корот- 
шй день, за лучш1я услов1я труда — главное и лучшее 
средство увеличить силу сопротивлен1я рабочихъ. Ео мы 
т'Ьмъ и отличаемся отъ англШскихъ и американскихъ сою- 
зовъ, что для насъ эта борьба — лишь средство для до- 
стизкен1я д'Ьли, а не ц'ёль сама по себ'Ё. Увеличеше 
силы сопротивлешя рабочихъ, поб'бдоносная борьба про- 
тивъ непреклонной «хозяйской воли» и введете, такъ 
сказать, конститущонныхъ отношешй въ области произ- 
водственнаго процесса — безъ сомн'ёп1я, первыя задачи 
профессюнальнаго союза... Но если работа въ нихъ бу- 
детъ впредь вестись въ томъ же дух'6, какъ она велась 
раньше и какъ она должна вестись, то члены ихъ ни 
на одну минуту не должны забывать, что существуютъ еще 
бол'1е важныя задачи )>. Дал'1&е Фишеръ мягко упрекаетъ 
д'Ёятелей професс1ональнаго движен1я, что кассовый сообра- 
жешя не должны играть р-Ьшающую роль въ ихъ д'Ья- 
тельности, что союзная касса — не самоцель. «Порой честь 
и чувство самосохранешя могутъ заставить принять борьбу, 
не соображаясь съ финансовыми посл'ёдств1ями». Пере- 
ходя къ трен1ямъ между сощалдемократической партхей 
и ' профессхональными союзами, онъ говорить: «Главную 
причину трешй я вижу въ сл']^дующемъ: наше парт1йное 
движен1е настолько разрослось, что всямй членъ нашей 
парт1и, исподняющ1й свои обязанности, тратитъвсю свою 
духовную и физическую 9нерг1Ю на борьбу эа парпйныя 
задачи. Въ партш такимъ образомъ возникаетъ опасность, 
что въ великой борьб'Ь за конечную ц'ёль недостаточно 
оц'Ьниваются всЬ трудности мелкой работы за улучшеше 
жизненныхъ услов1й рабочаго. Съ другой стороны, въ 
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нрофешональномъ союз*]^ требуется постоянное заняпе 
мелкой борьбой въ отд^ёльныхъ иастерскихъ, стачкаии въ 
отд*льныхъ цехахъ и т. п., а этотребуетъ такой пре- 
данности, что у д'Ёятеля професс10нальнаго движен1я со- 
вершенно н'1тъ времени для участ1я въ политической 
борьб*]^. Но это постоянное занят1е професс10надьныни 
вопросами, это похвальное стремлеше со всей энерпей 
защищать професс1ональные ингересы рабочнхъ доводить 
до пренебрежешя великой борьбой 8а политическ1я д'Ьли... 
Въ сущности всякаго професс1ональнаго союза лежитъ 
порядочная доля професс1ональнаго эгоизма, лежитъ стре- 
млен1е въ первую очередь и на первомъ план'Ь ставить 
свои профессюнальные интересы... Профессшнальная идея 
им-Ьегь своимъ естесственнымъ посл'Ёдств1емъ професс10- 
нальный эгоизмъ»... и потому «въ качеств'^ корректива 
противъ этихъ незначительныхъ недостатковъ ( Аив^исЬзе) 
должна всегда во всей своей жизненности, сохраняться 
великая задача общаго рабочаго движешя... Я думаю, 
что, если въ сфер']^ д'1ятельности должна быть дифферен- 
щащя задачъ, то въ воспитаи1и рабочихъ въ классовой 
борьб'Ё между политическими и професс1ональными д'ёя- 
телами не должно быть противор'Ёч1я. Конечно ясно, что 
въ одинъ день присоединенхе професс1ональныхъ 
союзовъ къ парт1и не можетъ свершиться (кур- 
сивъ мой). Мы должны считаться съ т1&мъ, что у насъ 
отношен1я сложились такимъ образомъ, каковы они те- 
перь, по исторической необходимости. Наше реакщонное 
законодательство и администрац1я всегда толкали профес- 
сюнальные союзы къ вынужденной (курсивъ мой) ней- 
тральности и до изв-Ьстной степени заставляли ихъ отри- 
цать свой соц1алистическ1й характеръ. Если бы у насъ 
этихъ препятств1й не было, то безъ сомн'1&н1я у насъ, 
кавъ въ Даши и въ Австр1и, ирофесс1ональное и пар- 
Т18ное движешя были бы однимъ движенхемъ. Парт1я и 
профессшнальное движен1е должны считать своей обязан- 
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ностью д'1^йствовать въ направден1и ихъ духовнаго объеди- 
нешя. Ростъ парт1И и союзовъ не представляетъ для 
этого никакихъ препятств1й, но нельзя во всякомъ слу- 
чае требовать, чтобы положен1е, представляющее резуль- 
татъ тридцатил']^т11Яго развит1я было изм']^нено въ одинъ 
день р'Ьшен1емъ конгресса. Но общность профёссшналь- 
наго и политическаго движен1я будетъ легко пров(Вдбна 
въ жизнь тогда, когда всё ихъ участники будутъ испол- 
нять свои обязанности и когда и д-Ьятели професс1ональ- 
наго движешя будутъ считать своей обязанностью под- 
держивать свою связь съ парт1ей». Въ последней части 
своей р-Ьчи, Фишеръ, какъ мы видимъ, недвусмысленно 
обнаруживаетъ свое въ принцип* отрицательное отно- 
шен1е къ нейтральности професс1ональнаго движен1я. 

Еще определен н'Ье по этому вопросу высказался дру- 
гой делегатъ, Гэнишъ. Высказывая свое осуждеше общимъ 
взглядамъ основателя анархо-соц1ализма въ Гермаши, 
доктора Фридеберга, онъ при одобреши значительной 
части конгресса присоединяется, однако, къ слЗДющимъ 
его словамъ: «Величайшее несчастье, постигшее немецкое 
рабочее движен1е — это объявлен1е нейтральности профес- 
сшнальнаго движен1я». МайскШ праздникъ онъ рекомен- 
дуетъ, какъ одно изъ средствъ для того, чтобы «выйти 
изъ узости и мелочности повседневной работы» и «для 
развит1я понимашя высокаго культурнаго движешя во имя 
соц1ализма» . 

Въ томъ же смысл'Ё говорилъ и Барлъ Либкнехтъ: 
«Неверно, будто вопросъ о нейтральности окончательно 
р'Ёшенъ. И въ кругахъ професс10нальнаго движешя вовсе 
не господ ствуетъ уб'Ьжден1е, что нейтральность — божесмй 
зав-Ьтъ, противъ котораго нельзя преступить. И если 
Бебель высказался за нейтральность, то я думаю, что 
это — одинъ изъ немнбгихъ вопросовъ, въ которомъ Бебель 
не им1^етъ за собой большинства партш>. 
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Такимъ образомъ дгагнозъ бол'бзни, составляющей 
основную причину слабости столь богатаго теоретическими 
и организацшнными силами германскаго рабочаго дви- 
жешя, былъ поставленъ на конгресс1Ь довольно ярко и 
опред'Ьленно , и можно быть ув']^реннымъ, что сама жизнь, 
при все усложняющейся классовой борьб'Ьвъ Гермаши, по- 
заботится, чтобы въ той или иной форм*]^ л']&чеше нача- 
лось. Конечно, реорганизащя такой огромной и старой 
партш, какъ германская сощалдемократхя, на новыхъ 
принципахъ будетъ совершаться, какъ справедливо ука- 
зыцдетъ Фишеръ, медленно, но Н'Ьтъ никакого сомн']&н1я, 
что въ результат* однихъ лишь пренхй 1енскаго партей- 
тага осуществлено будетъ общее пожелание большагоду- 
ховиаго сближенгя между профессюнальнымъ движешемъ 
и соц1алдвмократической парт1ей, сначала въ смысл* 
совм'Ьстнаго обсужден1я важн'Ьйшихъ вопросовъ обще- 
ственной жизни руководящими органами, правлен1емъ 
нартш и генеральной комйсс1ей профессшнальныхъ 
союзовъ, за доторымъ посл*дуетъ зат^мъ и оформлеи1е 
этого сближен1я въ вид* т*хъ или иныхъ организащон- 
ныхъ отношешй. 



Почти во вс*хъ другихъ европейскихъ странахъ съ 
вл1ятельнымъ соцгалистическимъ движешемъ связь между 
различными организащями, руководящими классовой 
борьбой иролетар1ата , гораздо т*сн*е, ч*мъ въ Герма - 
н1и, а въ н*которыхъ вс* эти организащи сливаются и объ 
едияяются въ единой сощалистической рабочей парт1И. По 
такому типу построена Бельпйская рабочая парт1я, къ 
которой мы и пер^йдемъ. Въ своей организацш она руко- 
водится принципами, которые изсл*дователь гентской 
федерац1иДуи Варле сл*дующимъ образомъ характеризуетъ 
въ своеиъ сочинеши „Б1ис1е8 виг 1а Ййбгайоп опугхёге 
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са111о18е'' и которые приложимы ваолн1Ь ко всей бедьг1Й- 
ской рабочей парт1и. «Федерац1я состоитъ изъ ряда учре- 
жден1й, им'Ёющихъ своею цЪлью удовлетворить вс^ по- 
требности рабочихъ, включить въ свои н'Ьдра вс^ 
стороны социальной д1Ьятельности и создать въ малыхъ 
разм'Ьрахъ м1ръ, гд'Ь всяк1й членъ найдетъ все, что ему 
будетъ интересно и полезно». Этотъ широмй принципъ 
парт1я сохранила съ самаго начала своего поавлешя на 
историческую арену. Основанная на съ'Ьзд1^ рабочихъ ор- 
ганизащй, пресл'Ьдующихъ разныя ц'Ьли, она не считала 
своей органи8ац10нной работы законченной, пока не объ- 
единила въ своихъ рядахъ большинства бельпйскихъ ра- 
бочихъ организащй. Еще на рабочемъ съ'Ьзд^Ь въ 1876 году 
были основаны дв*]^ сощалистическ1я партш, фламандская 
и валлонская, но об'Ь он1^ объединили лишь часть рабо- 
чихъ организащй, и вн*]^ ихъ об'1&ихъ осталось еще боль- 
шое число рабочихъ союзовъ бол1^е ум'Ьреннаго направле- 
Н1Я. Тогда Брюссельская рабочая лига р1^шила созвать на 
бол1^е широкой баз'Ь съ'Ьздъ, на который приглашены 
были всЬ безъ исключешя рабоч1я организащй. Въ апр'Ьл'Ё 
1885 года делегаты 59 организащй: синдикатовъ, об- 
ществъ взаимопомощи, кооперативныхъ ассоц1ащй, демо- 
кратическихъ рабошхъ группъ, собрались на съ'Ьзд'Ь и 
положили основаше понын'ё существующей бельпйской 
рабочей иарт1и. На интенацюнальноиъ, сощалистическомъ 
конгрессе въ Париж*]^ въ 1879 году одинъ изъ основа- 
телей и самыхъ выдающихся вожаковъ бельг1йской партш, 
покойиый Вольдерсъ, сл1^дующими словами охарактери- 
зовалъ взгляды бельг1йскихъ сод1алистовъ па организацш 
партш: «Въ Бельпи невозможно разсчитывать исключи- 
тельно на политическую организацш группъ. Эти группы, 
не им']&ющ1я никакой иной основы, ра8С'1&иваются при иа- 
л'Ьйшей бур'Ь. Наоборотъ организацш, связанныя общими 
экономическими интересами, гораздо бол'Ье устойчивы». 
Соотв'Ьтственно этимъ взглядамъ задачи парт1и слЬ- 
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дующихъ образомъ формулируются въ ея устав'Ь. 1-й 
пунктъ. Рабочая бедьпйскаяпарт1я основана съц'Ёдьюобъ- 
вдинен1я всЁхъ рабочихъ и сощадистическихъ силъ страны 
для того, чтобы общими усил1л»и улучшить положеше 
рабочаго класса. 2-й пупкгь. Для того, чтобы выполнить 
эту задачу и чтобы зат*мъ осуществить самую возвышен- 
ную свою ц']^ль: полную эмансипащю рабочихъ, она бу- 
детъ организовываться на почв*]^ экономической и поли- 
тической. 3-й пунктъ. Могутъ присоединиться къ рабочей 
парт1и професс1ональные союзы, союзы «взаимопомощи, 
кооперативныя общества, кружки самообразован1я и про- 
паганды и вообще всЬ рабоч1я группы, а равно какъ и 
лица обоего пола, живущ1я въ м'Ьстности, гд* н'Ьтъ ра- 
бочей иди сощадистической ассощацш. 

Бельпйская рабочая партия состоитъ такимъ образомъ 
изъ всЬхъ организащй рабочихъ, руководящихъ классовой 
борьбой пролетар1ата или способствующихъ развитш его 
классоваго сознан1я. Она составляется изъ окружныхъ 
федеращй, объединяющихъ вс]^ рабоч1е организащй дан- 
наго округа, и изъ нащональныхъ корпоративныхъ фе- 
деращй, объединяющихъ вс']&хъ организованныхъ рабочихъ 
даннаго ремесла. Основную ячейку партш составляютъ 
окружныя федеращи. «Структура окружной федеращи 
пм'Ьетъ повсюду почти тождественный характеръ: вокругъ 
кооперативнаго общества группируются общества взаимо- 
помощи, синдика льныя камеры и политические кружки» 
(Вандерведьдъ . Сощадизмъ въ Бельг1и). Кром'Ь у казан - 
ныхъ Вандервельдомъ организащй можно еще прибавить 
общества пропаганды, общества развлечешя, секщи искус- 
ства и др. Основу всЬхъ этихъ организац1й представляетъ 
кооперативное учреждеше, им'Ьющее свой народный домъ, 
который оно и предоставляетъ въ ихъ распоряжен1е. Оно 
по выражешю Анселя — швея, работающая на всЬхъ ар- 
тистовъ и доставляющая вс']^мъ организащямъ аммунищю 
и помощь, когда он* въ ней нуждаются. Вс* эти орга- 
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низащи принимаютъ участ1е въ обсужденш и проведеши 
всЁхъ р'Ёшешй, касающихся политической, экономической 
и внутренней парт1йной жизни, им'Ьютъ право посылать 
своихъ делегатовъ на съ'ёзды парт1и и им'бютъ своихъ 
представителей въ руководящемъ орган'Ь парт1и «генераль- 
номъ сов'1&т'Ё». Посл'Ёдн1й составляется изъ исполнитель - 
наго бюро сов']^та, состоящаго изъ 9 членовъ, избираеныхъ 
на общсмъ съ']^зд'Ь парт1и, и изъ представителей отъ ок- 
ру жныхъ и нащональныхъ професс1ональныхъ федеращй, 
по одному отъ^саждой федеращй. ВсЬ эти члены им'Ьютъ 
при голосованш р'1шающ1й голосъ. Кром*]^ нихъ, въ ка- 
честв'Ё представителей широкой неорганизованной массы 
сощалистическихъ избирателей, въ генеральный сов'Ьтъ 
допускаются съ сов*щательнымъ голосомъ соц1алистиче- 
ск1е депутаты парламента и сената. Всякая организащя, 
входящая въ составъ парт1И, д^лаегь въ пользу парт1и 
взносъ въ 10 сантимовъ (4 коп.) съ члена въ годъ. 
Само собой разумеется, что подобное строенхе парии, 
включающей въ сферу своей д']&ятельности столько разно- 
образныхъ областей, не д'Ёлаетъ излишнимъ необходимаго 
разд'1&лен1я труда между разными организащями. Каждая 
изъ частей партш, ведающая отд'1&льныя стороны клас- 
совой борьбы, им'1&етъ свои самостоятельные конгрессы, 
обсуждающ1е спед1альные вопросы и детали данной в']^тви 
рабочаго движешя. Въ 1898 году на общепартШномъ 
конгрессе въ Вервье была выбрана синдикальная комиссия, 
которой поручена была обработка вопросовъ соц1альнопо- 
литическихъ и экономическихъ, созывъ самостоятельныхъ 
професс10нальныхъ съ^здовь и т. д. Въ пределахъ своихъ 
спещальныхъ вопросовъ профессшнальное движете совер- 
шенно самостоятельно и съ ростомъ профессшнальныхъ 
союзовъ автоном1я ихъ расширяется. «Но ихъ на этомъ 
основан1и не сл-Ьдуетъ причислять къ центроб'Ьжнымъ эле- 
ментамъ. Наоборотъ. Професс10нальные союзы остаются, 
какъ и раньше, партАЙными организащями, д']^аютъ 
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правильные взносы въ парт1йную кассу и им'ёютъ своихъ 
представителей на бя конгрессахъ . Еъ вопросу о своей при- 
надлежности къ парт1и они относятся крайне серьезно. 
Въ устав* ихъ мы читаемъ: „Се1ш, ди! ргорозега 1а 
йезаЙШаИоп аи Рагй оитпег, 8вга ехс1и" (тотъ кто пред- 
ложитъ выходъ изъ нартш, будетъ исключенъ). Если, 
напр., локальная группа хочетъ присоединиться къ фе- 
дерацш текстильныхъ рабочихъ, она сначала должна при- 
соединиться къ рабочей парт1и. Федерацш чрезвычайно 
внимательно и строго относятся къ вопросу о своей при- 
надлежности къ партш и признашиея программы... Наза- 
головк'Ё ьсЪ\ъ своихъ печатныхъ произведений и своей 
корреспонденцш красуется девизъ парт1и и слова „Раги 
опупег Ве18е". Никому въ голову не можеп» прШти прак- 
тически и теоретически конструировать разницу между 
парт1вй и професс1ональнымъ союзомъ. Оба неразрывно 
связаны, и въ Бельпи професс10нальный союзъ немыс- 
лииъ безъ партш. Это продолжается со дня возникно- 
вешя рабочаго движен1я въ Бельпи, и н'Ьтъ никакихъ 
признаковъ, которые намекали бы на предстоящее изм*!- 
ненхе этого положешя*). 

Большинство профессшнальныхъ союзовъ принад- 
лежитъ такимъ образомъ къ парии. На 3-ьемъ конгресс*; 
профессшнальныхъ союзовъ, состоявшемся въ Брюссель- 
скомъ Нароромъ дом-Ь, было представлено 85.000 орга- 
низованныхъ рабочихъ, изъ которыхъ было 76.440 
аффид1ированныхъ (присоединенныхъ) къ партш и 8.466 
нейтрадьныхъ. Изъ бол'Ёе крупныхъ профессшнальиыхъ 
союзовъ лишь типографы и стекольщики нейтральны; что 
касается либеральныхъ и католи 1ескихъ професс10паль- 
ныхъ союзовъ, то они крайне слабы и никакой сколько- 
нибудь зам'Ьтной роли въ бельпйскомъ рабочемъ движе- 
ши не играютъ. 



*) Кеие 2еи, 1903 годъ, стр. 113. 
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Это строеп1е бельг1йской партш и включеше въ 
кругъ ея д-Ьятельности всЬхъ формъ пролетарской борь- 
бы, это стремлеше удовлетворить внутри самой парт1й- 
ной организац1и вс']&мъ сощальнымъ и культурныиъ по- 
требностямъ рабочихъ сообщаетъ бельгийскому рабочему 
движен1ю тотъ бодрый, д'1ятельный, полный энерпи и 
активности, насквозь проникнутый боевымъ духомъ харак- 
теръ, который прежде всего проявляется въ способности 
быстро приводить въ движен1е П1ирок1я массы рабочихъ, 
а также въ отсутств1и расколовъ, которые часто вызы- 
ваются невозможностью проявлять свою самод1&ятель- 
ность иначе, какъ въ теоретическихъ словопрен1яхъ и 
впутреннихъ конфликтахъ. Въ отчет* бельг1йской партхи 
интерна ц10нальному соц1алистическому бюро за 1904 годъ 
сл'Ьдующимъ образомъ характеризуется вл1яше экономи- 
ческихъ организацШ на состоян1е всей парт1йной работы. 
Когда громадное движеше въ пользу равнаго избиратель- 
наго права, въ которомъ въ течете 3-хъ дней 300.000 
челов']&къ прекратили работу на фабрикахъ, заводахъ и 
въ мастерскихъ, было подавлено военной силой и клас- 
совымъ правосуд1емъ, это поражен1в не внесло дезорга- 
низации въ ряды парт1и. «Несмотря на поражен1е дви- 
жен1я, мы им-Ёли удовольств1е уб'Ьдиться, что благодаря 
экономическимъ учреждешямъ, составляющимъ фундаментъ 
пашихъ организащй, сощалистическое движете не по- 
терп'Ьло большого урона. Наши професс1ональные союзы 
устраивали регулярно своя конгрессы, на которыхъ можно 
было уб'Ьдиться, что ихъ организащй совершенствуются 
и число членовъ растетъ. Професс10нальные конгрессы 
въ высшей степени интересны благодаря вопросамъ, ко- 
торые на нихъ подымаются, изучаются и дискутируются»*). 



*) Ь'ог§ап18а1юп »ос1аи81е е1: оиуг1вге еп Еигоре, Атёпяве 
е1 А81е. ВгихеИев, стр. 801. 
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Приблизительно по такому же типу построена и дат- 
ская сощалдемократическая парт1я. Профешональвое и 
политическое движешя тамъ съ самаго начала такъ слиты, 
что нельзя писать истор1и одного изъ нихъ, не говоря о 
другомъ. Датская сощалдемоврат1я была основана въ 
1871 году, какъ секщя интерпащональнаго общества ра- 
бочихъ. Секщя эта была разд'Ьлена на подсекщи по 
ремеслу: подсекц'я каменщиковъ, плотниковъ, столяровъ, 
металлу ргистовъ, изъ которыхъ каждая им']&ла свойруко- 
водащ1й сов'Ьтъ и кром* того вс* вмЪст'Ь — общее пра- 
влеше. Когда въ 1872 году эта секщя интернацшнала 
была распущена полицейскимъ декретомъ, молодая ра- 
бочая организащя, построенная на професс1ональной 
основ']^, оказалась настолько устойчивой, что не была 
раздавлена полицейскимъ произволомъ. Она реорганизо- 
валась въ профессшнальные союзы, которые снова выбрали 
свой руководяпцй органъ, припявш1й въ качеств1^ основ- 
ныхъ принциповъ своей д-Ьятельности программу интер- 
нацшнала. Въ сл']^дующ1е годы число професс1ональныхъ 
союзовъ безпрерывно растетъ, и въ 1878 году въ Даши 
былъ уже 31 синдикатъ, насчитывавшге 3.189 членовъ, 
объединенныхъ сощалистической программой. До того 
времени отд1^льной политической организащп въ Даши 
совс1Ьмъ не было. Лишь въ 1878 году решено было 
создать особую политическую организащю, которая должна 
была в1^дать спещально политическую агитащю и пропа- 
ганду, тогда какъ спещальныя задачи професс1ональной 
борьбы находились въ в']^д'Ьн1и професс!ональныхъ союзовъ. 
«Т* и друг1е продолжаютъ, однако, составлять общую 
соц1алдемократическую партш и сохраняютъ свои орга- 
низащонныя отношбн1я во всЬхъ вопросахъ, интересу ю- 
щихъ рабоч1й классъ. Въ настоящее время политичестя 
организащп объединены подъ общимъ именемъ «8ос1а1- 
Летокгаизк ТогЬипс!», сощалдемократическаго союза, со- 
втоящаго изъ 200 секщй, распред1^енныхъ но всей 
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стран*]^ и насчитывающихъ около 23.000 членовъ. Про- 
фесс1онадьныя оргаиизац1и насчитываютъ 57 нащональ- 
ныхъ фвдеращй, охватывающихъ большое число локаль- 
ныхъ секцШ и бол'Ёе 29 изолированныхъ профессюналь- 
ныхъ союзовъ, составленныхъ рабочими незначительныхъ 
отраслей промышленности, недостаточно многочисленныхъ 
для того, чтобы образовать нащональную федеращю *). 
Въ январ'Ь 1898 года состоялся конгрессъ большинства 
«ецентрализованныхъ професс1ональныхъ союзовъ, на 
которомъ и р'Ьшено было образовать нащональную цен- 
тральную организащю союзовъ, а въ апр'Ёл'Ь былъ выра- 
ботанъ ея уставъ, которымъ создана была окончательная 
организащонная форма профессшнальнаго двизкен1я въ Даши 
и закр1^плены его отношешя къ партш. Во глав')^ этой 
организащи стоить сов']^тъ, состоящШ изъ иснолнитедьнаго 
комитета и представителей професс1ональныхъ организащи. 
Исполнительный комитетъ составляется изъ 13 членовъ, 
изъ которыхъ 11 выбираются ежегоднымъ общигь собра- 
н1емъ, и 2 делегируются цевтральнымъ комитетомъ сощал- 
демовратичесваго политическаго союза. Съ своей стороны 
и професс10нальные союзы делегируютъ въ суверенный 
руководящ1й органъ сощалдемократическаго союза, его 
центральный комитетъ. Что касается упомянутаго еже- 
годнаго собран1Я, то оно составляется изъ всЬхъ адми- 
нистрац1й профе( сшнальныхъ союзовъ и изъ представителей 
вс']^хъ локальныхъ организащи. Строен1е посл'Ьднихъ 
сл-Ьдующее. — На м-Ьстахъ, въ городахъ или бол*е обшир- 
ныхъ округахъ всЬ професс1ональные союзы образуютъ 
общую органиаащю, которая называется синдикальной 
кооперащей . Бъ ней также принадлежитъ м'Ёстный соц1ал- 
демократическ1й союзъ, члены котораго отчасти принад- 
лежатъ и къ какой-либо професс1ональной организащи. 
Независимо отъ этого и политическ1е сощалдемократическ1е 



') 1Ы(1. стр. 243. 
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СОЮЗЫ им'1ютъ свои окружныд конференщи, а вся 
сощалдемократическая фетеращя союзовъ. «8ос1аЫето- 
кга(;18к РогЬипА> им']^етъ свой общтК нацшыальный кон- 
грессъ каждые 3 года. Руководящ1й органъ политической 
организащи составляется изъ сощаддемократическихъ 
депутатовъ и сенаторовъ и 29 членовъ, делегированныхъ 
округами. Онъ собирается 2 раза въ годъ для выработки 
общихъ директивъ. Для зав']&дываБ1Я и управлешя текущими 
делами существуетъ еще и исполнительный комитетъ, 
состоящ1й изъ депутатовъ и сенаторовъ парт1и и 14 пред- 
ставителей столицы. Въ него же вкодятъ и 2 предста- 
вителя профессшнальныхъ союзовъ. 

Такимъ образомъ,профессюнальное движеше и поли- 
тическое представляютъ собой, какъ по своему происхо- 
ждешю, такъ и въ своемъ дальн'Ьйшемъ развитш, два 
крыла единой соц1алдемократической рабочей парт1и. Во 
время законодательныхъ и муниципальныхъ выборовъ всё 
избирательный воззвашя и манифесты парт1и издаются отъ 
имени профессшнальныхъ союзовъ и соц^алдемократиче- 
скаго союза. Сощалдемократическая пресса считается об- 
щей собственностью политически хъ и профессшнальныхъ 
рабочихъ организащи. Для контроля надъ прессой всЬ эти 
организащи выбираютъ своихъ представителей, собираю- 
щихся каждые 3 м']^сяца на общемъ сов1^щанш. Это со- 
в*щан1е выбираетъ постоянно функционирующую контроль- 
ную комиссш, а также главныхъ редакторовъ. 

Отъ этого СЛ1ЯН1Я политичсскаго и профессюнальнаго 
движеихй рабочихъ выиграло и то и другое. Политиче- 
ское вл1ян1е парт1и огромно и не перестаетъ расти. Кро- 
м'Ь многочисленной парламентской фракщи партхя насчи- 
тываетъ еще бол'Ье 400 своихъ представителей въ муни- 
ципалитетахъ. Что касается професс1ональнаго движен1я, 
то оно можетъ служить самымъ яркимъ опровержен1емъ 
того мн'Ьтя, что внесен1е сощалдемократической поли- 
тики въ професс]опальное движен1е и организащонная 

4* 
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связь его съ гоц1аддеиократ1бй способно лишь м'Ьшать 
объединенш рабочихъ на почв-Ь экономической борьбы и 
вызывать его раздробление. Насчитывая въ 1889 году лишь 
250 профессшальныхъ союзовъ съ 20. 000 чденовъ, профес- 
сюнальное движете выросло въ 1900 году до 1195 со- 
юзовъ съ 96.295 членовъ, что составляетъ 76*/о всЬхъ 
занятыхъ въ промышленности рабочихъ. Въ н'Ёкоторыхъ 
отрасляхъ промышленности, напр. , въ строительнонъ д-б- 
л'Ь, процентное отношение организованныхъ рабочихъ еще 
выше и доходитъ до 95 — 96%. Даже работницы, этотъ 
столь трудно поддающ1йся профессюнальной организащи 
эленентъ, даютъ сравнительно высок1й нроцентъ органи- 
зованныхъ: 27,77о всЬхъ занятыхъ въ промышленности 
работницъ. Свою внутреннюю силу датское рабочее дви- 
жете обнаружило во время громаднаго локаута 1899 
года, когда бол4е 40000, т. е. половина всЬхъ орга- 
низованныхъ рабочихъ была разсчитана объединенными 
нреднринимателями, р'1&шившими всЬми силами раздавить 
организац1Ю рабочихъ. 4 м1^сяца продолжался локаутъ и 
кончился поб'Ьдой организованнаго пролетар1ата. Не толь- 
ко право самоуправлешя было сохранено за рабочими ор- 
ганизац1ями, но оно получило въ результат1^ локаута 
законодательную санкщю. За третейскимъ судомъ, который 
былъ образованъ для ликвидащи локаута и состоялъ изъ 
равнаго числа представителей отъ рабочихъ органиаащй 
иотъ предпринимателей, были признаны, на основати осо- 
баго парламентскаго постановлетя , всЬ права правитель- 
ственнаго суда. 

Подъ непосредственнымъ вл1ян1емъ датскаго движетя 
и приблизительно по тому же типу развивалось и орга- 
низовалось рабочее движеи1е въ Швещи. Движете среди 
рабочихъ началось тамъ довольно рано, и первые рабо- 
ч1е кружки самообразоватя и рабочее ферейны мы нахо- 
димъ уже въ начал'Ь шестидесятыхъ годовъ. Во глав*]^ 
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этого движешя стояли въ то время представители либе- 
ральной бурзкуазш: народные учителя, хозяева -ремеслен- 
ники и либеральные журналисты. Ц'Ьли и задачи ри- 
жешя были крайне скромны и расплывчаты, и о клас- 
совой основЪ пролетарскаго движешя тогда еще не было 
и^р1&чи,. главнымъ образомъ потому, что промышлен- 
ность тогда была крайне слабо развита. 

Н'Ёсколько больше опред'Ьленности иолучаетъ рабочее 
движете въ 1881 году, когда на рабочемъ собран1и въ 
Стокгодьм'Ё было р1&шено, въ виду полной несостоятель- 
ности существовавшихъ ферейновъ и группъ самообразо- 
ван1я, приступить къ организащи професс1ональныкъ со- 
юзовъ по образцу англ1йскихъ трэдъ-юшоновъ для защиты 
интересовъ рабочихъ противъ предпринимателей . Къ этому 
же времени относится и)1*ятельность перваго-соц^алисти- 
ческаго агитатора, портного Августа Пальма, пеутомимо 
объ'бзжавшаго всю страну и ведшаго повсюду устную и 
письменную агитацш. Въ 1884 году въ Швещи суще- 
ствуютъ уже професс10нальцые союзы типографовъ, пере- 
плетчиковъ, рабочихъ по обработк'Ь дерева, металлурги- 
стовъ, портныхъ и др. Внутри этихъ союзовъ ведется 
д'Ёятельная пропаганда ^сощалистическихъ идей . Въ Сток- 
гольм* въ 1885 году движете получаетъ свой собствен- 
ный сощалистическ1й органъ подъ редакцией Брантинга и 
посылаетъ въ «центральный комитетъ профессюнальныхъ 
союзовъ» сощалистическое [большинство. «Съ того вре- 
мени сощалистическое движете и профессшнальное раз- 
виваются, самымъ Гт-ЬенымъЗбразомъ ^ связанныя другъ 
съ другомъ» *). Движете безпрерывно развивалось и въ 
ближайш1е годы, несмотря на цЪдый рядъ судебныхъи 
административныхъ пресд^доватй . Весной 1889 годабылъ 
созванъ первый учредительный конгрессъ парт1и, им'Ьв- 
Ш1й огромное вл1ян1е на все будущее ея развитге и по- 



♦) Ша., стр. 428. 
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Д0ЖИВШ1Й основаше ея организащи, основной характеръ 
которой сохранился и до настоящаго времени. На кон- 
гресс* присутствовало 60 делегатовъ изъ важн^йшихъ 
округовъ страны. «Была принята марксистская соцхали:- 
стическая программа со вс*ми ея выводами, была про- 
возглашена резкая оппозищи вс*мъ буржуаанымъ пар- 
т1ямъ, даже самымъ радикальнымъ, и наряду съ ближай- 
шими требовашями, кавъ общее избирательное право и 
нормальный рабоч1й день, яа первый планъ была по- 
ставлена пропаганда конечныхъ ц'!Ьлей. Организафя, ха- 
рактеръ которой сохранился до настоящаго времепи, была 
построена на професс10нальныхъ союзахъ и политиче- 
скихъ ферейнахъ безъ различ1я. Такимъ образоиъ боль- 
шинство шведскихъ сощалистическихъ рабочихъ не при- 
надлежитъ ни къ какому политическому союзу, а лишь къ 
союзу своей профессии, который присоедииилсд къ 
парт1и, цлатитъ небольшую сумму въ парт1йную кассу и 
участвуетъ, наряду съ другими парт1йными организацхями, 
въ выбор* правлешя. Съ другой стороны , главная масса 
членовъ шведскихъ профессшнальныхъ союзовъ состоитъ 
изъ сощалдемократовъ и, за исключешемъ круцныхъ фе- 
деращй професслональныхъ союзовъ, союзовъ жел*зод*- 
лательныхъ и металлургическихъ рабочихъ, рабочихъ по 
обработке дерева, каменьщиковъ, портныхъ и сапожни- 
ковъ, разв*твленныхъ по всей Швец1и, изъ которыхъ 
каждый им*етъ свою центральную организацш, локальные 
професс1ональные союзы находятъ свое объединеше лишь 
въ лиц* парт1И *). 

Въ виду того, что въ Швец1и того времени избира- 
тельное право было ограничено высокимъ имуществен - 
нымъ цензомъ, закрывавшимъ двери парламента предста- 
вителямъ рабочаго класса, главное вниман1е новообразо- 

*) Ща1таг Вгапип^. В1о АгЬе11;сгЬс\^е^ил^ 1п 8с1ше- 
(1еп. Кене 1еИ^ 1892 — 1893, 2-ой томъ, стр. 712. 
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вавшейся парт1и было нг(правлено на яавоеван1е общего 
избирательнаго права. На сл-Ёдующемг конгресс* пария 
приняла р^шеше созвать на основ* всеобщего и равнаго 
избирательнаго права «народный парлаиентъ» , для обсу- 
жден1я вопроса о завоеванш всеобщего избирательнаго 
права. Еъ этому р'Ьшен1ю присоединились также и либе- 
ралы, и въ 1893 году открылись зас*дашя перваго «на- 
роднаго парламента», въ выборахъ котораго принималъ 
участхе весь народъ, какъ и для государственнаго пар- 
ламента, но на основ* всеобщего избирательнего прева. 
Деревня посла ле въ парламентъ либераловъ, а лишь 
города — соц1алистовъ, текъ что на 120 вс*хъ предста- 
вителей посл*днихъ было лишь 30. Вопросъ о всеобщей 
стачк*, какъ р*шающемъ средств* борьбы за избира- 
тельное право ) вызвалъ сильный разноглас1Я между со- 
щелистеми и либералами, и хотя первыхъ было мень- 
шинство, въ результат* прен1й сохцалистемъ все же уде- 
лось провести свои резолющи съ н*которыми либередь- 
ными попревкеми. По вопросу объ общей забастовк* хотя 
и не вынесено было р*шен1я, непосредственно рекомен- 
дующего это средство борьбы, но постеновлено было под- 
нять прен1я по этому вопросу и принять его къ св*д*- 
Н1Ю. Въ сл*дующемъ неродномъ перлемент*, собравшемся 
въ 1896 году, либерелы, не желая рекомендащей этого 
чисто пролетарскего средства борьбы порвать съ либе- 
ральной буржуазной массой, выскезелись противъ общей 
стачки, и поел* жаркихъ прен1й она была отвергнута 
67 голосами противъ 63. Результатомъ этого голосове- 
н1я былъ окончетельный резрывъ между либерелеми и 
социалистами. Либеральный оргапизещи направили свои 
усил1я на собираиге подписей подъ петиц1ей правитель- 
ству о даровен1и общаго избирательнаго праве, собрали 
366.000 подписей, подали петицш перлементу, который 
оставилъ ее безъ внимашя и зат*мъ... стали умирать 
естественной смертью. «Рабочхе же, предоставленные сво- 
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янъ бобственнымъ сидамъ, поставили своей вадачей 
икр'1^пдеше своей профессшальной организащи, ещеслиш- 
уомъ недостаточной для общей политической борьбы... 
Рабоч1я силы, не получйвп11я возможности проявить себя 
въ политик1^, направились, по прим'Ёру Дан1и, на про- 
фесс10нальное движен1е:» '^), Огромную роль въ д'Ьл1Ь раз- 
вит1я професс1ональнаго движен1я въ Швецш играли об- 
Ш1е свандинавсв1е профессшналъные конгрессы, изъ кото- 
рыхъ первый состоялся въ 1886 году въ Готепбург*. 
На этоиъ вонгресс1Ь были представлены 62 сканди 
навсвихъ союза; принята была сл1^дующая прин- 
цишальная ре80люц1я: «Такъ кавъ зконоиическое поло- 
жен1е рабочаго сл']^дуетъ считать обезпеченнымъ лишь 
при охране его завононъ, професс10нальные союзы должны 
стремиться пршбр1&сти вл1ян1е на законодательную д1^я- 
тельность, принимая участ1е въ агитащи за уравнеше 
рабочихъ въ правахъ съ другими общественпыми клас- 
сами, равно какъ и за то, чтобы экономическое поло- 
жен1е рабочаго сд']&лалось предметомъ обсужден1я народ- 
наго представительства и чтобы принимались законы, ко- 
торые охраняли бы рабочихъ отъ безжалостной эксплу- 
атащи капитал истовъ. Сообразно съ зтимъ професс)ональ- 
ные союзы должны всегда обсуждать вопросы, которые 
по своему содержанш могутъ им'Ьть значен1е для рабо- 
чихъ, каковы бы они ни были: соц1ально-8кономическаго 
или политичесваго характера. А такъ какъ сл^дуетъ при- 
знать, что капиталистическ1й способъ производства пред- 
ставляетъ препятств1е осуществленгю счастья и доволь- 
ства въ народ*]^, то конгрессъ высказывается за присо- 
единеше къ сощалистической программ'Ь». Первые два 
положешя были приняты единогласно, а посл1^днее 40 го- 
лосами при 13 воздержавшихся. Тавимъ образомъ уже 



*) Ь'ог^апхзаИоп 80с1а1181('. е! опугхдге епЕигоре, Аш^^^^ие 
•I А81е, стр. 482. 
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въ самомъ начад'Ь профессшнальное движеше высказалось 
за участ1е въ политической борьб'Ь въ тЬсной связи съ 
соц1алистической парт1ей и провозгласило свое признан1е 
сощалистической програины. 

Въ этонъ направлен1и и на почв1^ этой программы 
шведсше профессюнальные союзы продолжали развиваться 
и дальше. Сначала связанные другъ съ другомъ локаль- 
но, они вскор'Ё стали образовывать нащональныя феде- 
ращи ремесла и на конгрессе въ Стокгольм1^ въ1898 году, 
на воторомъ принимало участ1е 225 делегатовъ, пред- 
ставдяющихъ 24федерацш съ 60000 членовъ, была обра- 
зована центральная нацюнальная профессгональная орга- 
низащя, задачей которой было собиран1е и распред'Ьлен1е 
матерхала о состоян1и професс10нальнагодвижен1я, взаим- 
ная поддержка въ случа'Ь локаутовъ, направленныхъ про- 
тивъ права коалицш рабочихъ, или къ ухудшешю об- 
щаго ихъ положешя и вообще во вс']^хъ т'Ьхъ случаяхъ, 
когда силы одной федерацш оказываются недостаточными. 
На этомъ же конгрессе 213 голосами противъ 5 было 
решено, что ВСЯК1Й профессшнальный союзъ, который хо- 
четъ присоединиться къ нащональной организащи, обя- 
занъ въ тбчен1е трехъ л^^тъ присоединиться кь социал- 
демократической рабочей партш. «Это былъ самый кате- 
горическШ отв'Ётъ на надежды либераловъ на расколъ меж- 
ду благоразумными рабочими, синдикированными по ан- 
глШски, безъ политики, и сощалистическими рабочими. 
Но по причин'Ё какъ практическаго, такъ и теоретиче- 
скаго характера отдано было преимущество сл1^дующей 
систем1^: всяк1й профессшнальный союзъ р'Ёшаетъ,сл'1^- 
дуетъ ли ему присоединиться къ локальной пол>тической 
организафи, такъ называемой «рабочей коммун')^». Такого 
родг1 изм'Ьнен1е было принято на конгресс']^ нацюнальной 
профессшнальной организащи въ Мальмэ въ 1900 году. 
Но оровременно съ втимъ конгрессъ снова провозгласилъ 
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единство рабочаго движен1я и вотировалъ декдарацш со- 
щалистическихъ принциповъ *) 

Въ 1904 году нащональная конфедерац1я профессю- 
налъныхъ союзовъ насчитывала 25 нацшнальныхъ феде- 
рацШ съ 850 професс1ональныхъ союзовъ и 42000 чле- 
нсвъ, всего же въ Швещи насчитывается 1300 син- 
диватовъ съ 80000 членовъ. Политическая организащя, 
состоящая по большей части изъ т']&хъ же групнъ и т'Ёхъ 
же членовъ, какъ и професс1ональная, но объединенная 
локально въ « рабоч1я коммуны», естественно росла вм'Ьст')^ 
съ синдикальнымъ движен1емъ. Въ 1904 году она насчи- 
тывала 95 рабочихъ коммунъ съ 54552 членами. Век 
эти коммуны объединяются нодъ руководствомъ централь- 
наго комитета, состоящаго изъ 23 членовъ. 

И шведское рабочее движен1е им'И^ло уже н'ёсколько 
случаевъ обнаружить свою силу, организованность и дис- 
циплинированность въ крупныхъ конфликтахъ какъ поли- 
тическаго, такъ и экономическаго характера. 

Въ 1902 году шведская сощалистическая парт1я ре- 
шила прекратить правильную долгол'Ьтнюю осаду, которую 
она вела противъ избирательпой цензовой системы, въ 
массовую аттаку. 13 апр^^ля 1902 года былъ созванъ 
экстренный парт1йный конгрессъ, на которомъ и былъ 
выработанъ сл']^дующ1й планъ кампан1и: массовые митин- 
ги по всей стран']^ каждое воскресенье, посвященхе бли- 
жайшаго 1-го мая исключительно борьб'Ё за всеобщее 
избирательное право, ежедневныя демонстрацш вечеромъ 
во время обсужден1я парламентской комисс1и избиратель - 
наго законопроекта, прекращен1е работы въ день начала 
прен1й по этому вопросу въ парламент'^, возобиовленье 
работъ въ день вотирован1я законопроекта по сигналу 
исполнительнаго комитета. Вся эта детальная программа 
была выполнена съ поразительной дисциплиной и посл'Ь 



*) Ша, стр. 433, 434. 
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неутомимой агиташи, п)омадныхъ массовыхъ, невидан- 
ныхъ до того въ Швец1и манифестац1й, посл'Ё гранд103- 
ной массовой забастовки, въ которой по сигналу цент- 
ральной организацш 120000 челов'Ькъ встали какъодинъ 
челов^&къ, словомъ посл*!^ движешя полнаго горячаго и 
увлекательна го энтуз1азма, захватившаго даже и мнопе пе- 
редовые слои либеральной буржуаз1и, цензовой парла- 
ментъ и правительство должны были уступить и об'Ьщать 
избирательный завонъ, основанный не на ценз'Ё, а на 
принцип'Ё общаго голосовашя. 

И на почв'Ь экономической борьбы шведская парт1я 
принуждена была дать крупное сражец1е объединеннымъ 
предпринимателямъ , свид']^тельствующее о прочности про- 
фессюнальнаго движешя. Въ 1903 году нововозникшая 
организация жел'Ьзод']^лательныхъ предпринимателей, вос- 
пользовавшись пустяшнымъ поводомъ, р'ЛэШила сд1^лать 
попытку раздавить профессшнальную органвзащю рабо- 
чихъ и выбросила 15000 рабочихъ на мостовую. Лока- 
уть продолжался 6 нед']^ль, и ц'Ьль предпринимательской 
организации осталась недостигнутой. Борьба кончилась 
соглашешемъ, гарантировавшимъ право коалицш рабо- 
чих!», которые сохранили свою органвзащю. Мало того, 
по мнЬшю оффищальнаго отчета шведской соц1алистйче- 
ской парт1и интернащональноиу бюро, это соглашеше 
сдужитъ ИСХОДНЫМ!) пунктомъ для выработки конститу- 
Ц1И и въ сфер'Ь производственныхъ отношешй. 



И въ Австрш съ ея прекрасно развивающимся про- 
фесс1ональнынъ двлже[11емъ отношешя между экономиче- 
скими и политическими организащями пролетар1ата саныя 
т'1^сныя. Парт1а и професс1оиальное движен1е тамъ неот- 
д1Ьлимы другъ отъ друга. Огчетъ австр1йской партш интер- 
нащопальпому гекретар]ату говоритъ: «на ряду съ поли- 
тической организац1ей , отдгьленная отъ нея лишь бм- 
годаря закону (курсивъ отчета), но т1&сно съ ней свя- 
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занная продетарскимъ духонъ, существу еть наша цв-к- 
тущая экономическая организащя. Профессшнальное дви- 
жен1е насчитываетъ въ своихъ рядахъ къ концу 1905 
года 323.000 членовъ, ^^всгьосъу аффилшроваииыхь къ 
соцгалдемокрашической парштъ ^). По уставу нарт1и, 
на ея конгрессы съ сов'Ёщательнымъ годосоиъ допускаются 
одинаково представители какъ 1/рофесс1ональныхъ, такъ 
и политическихъ органовъ печати. Согласно тому же 
уставу, «организованные рабочхе отд1Бльныхъ отраслей про- 
мышленности им']^ютъ право послать делегата съ р1Ьшаю- 
щимъ голосомъ» . Кром'Ё того въ центральномъ комитет*! 
парт1и всегда засЬдаетъ членъ центральнато органа про- 
фесс10нальнаго движешя професс10нальной комисс1и. На 
конгресс* въ Грац*, состоявшемся въ 1900 году, была 
принята сл[*дующая поправка къ уставу, внесенная про- 
фессиональной комисс1ей: «Обязанность членовъ партш въ 
первую очередь принадлежать къ организацш своего ремесла. 
Гд* существуютъ политичесше парт1йные союзы, члены 
професс1ональныхъ союзовъ обязаны вступать въ эти 
союзы, поскольку они не встр*чаютъ првпятств1й въ за- 
конодательств* страны». Внесш1й это предложен1е оть 
имени синдикальной или профвсс10нальной комисс1и защи- 
щаетъ ее между прочимъ сл*дующимъ образомъ. «Мы 
нуждаемся въ прочной, готовой къ борьб*, политической 
организащи, которая им*етъ своимъ фундаментомъ про- 
фесс10нальныя организащи, ч*мъ устраняется всякое 
дроблен1е силъ и становится возможной солидарная работа 
об*ихъ организащи. Намъ нечего заниматься вопросомъ 
о нейтральности профессюнальнаго движешя, такъ какъ 
для насъ професс10нальная организащя есть вм*ст* съ 
т*мъ организащя соц1алдемократическая». Это предложеше 
поддерживаетъ также и общепризнанный вождь австрхйской 
сощалдемократ1и,~^'Викторъ Адлеръ, который говорить 

^) 1Ыс1. на стр. 404. 
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следующее: «Если наше старое положенхе, что полити- 
ческое и экономическое движешя неразд'Ьльно связаны, 
в']^рно, то мы обязаны быть посл']^довательиыми; въ осо- 
бенности въ Австрш, гд* сл-Ьдуетъ признать, что про- 
фессшнальное дйижен1е представляетъ весьма важную часть 
всего нашего подитическаго зданш». 

Въ 1901 году на конгресс* въ В'Ьн'Ь была предло- 
жена и принята пересмотр1^нная программа. Однимъ изъ 
вопросовъ, вызвавшихъ наибол1^е интересный прешя, былъ 
вопросъ о томъ, насколько давлеше сознательной воли органи- 
зованнаго пролетар1ата оказываетъ вл1яше на нормальный 
ходъ экономической эволюцш. Отъ того или иного р*- 
шен1я этого вопроса зависитъ характеръ отношешй парт1И 
ко всему организованному пролетархату вообще, и, глав- 
нымъ образомъ, къ професс1ональному движешю. Посл']^д- 
нему вопросу Викторъ Адлеръ посвящаетъ чрезвычайно 
интересную зам*тку, подъ заголовкомъ «Австрхйская со- 
щалдемократическая парт1я и профессюнальные союзы:». 
Я считаю необходимымъ привести ее почти ц-ёликомъ, 
такъ какъ она продиваетъ значительный св'Ьтъ на отно- 
шен1е австр1йской сощалдемократш къ экономическимъ 
организащямъ, какъ и вообще на интересующую насъ 
тему. 

«Организащонная работа, совершенная со времени 
Гайнфельдскаго конгресса, развила классовое сознаше про- 
летар1ата и увеличила въ немъ сознан1е его собственной 
силы. А это въ свою очередь обусловило значительное 
изи'Ёнен1е въ форм'Ё нашей программы, изм']^неше, при- 
нятое безъ всякихъ дебатовъ: настолько оно вс1Ьмъ каза- 
лось необходимымъ. Это изм']^нен1е однако чрезвычайно 
важно и въ высшей степени характерно^длй духа и для 
самой сущности нашей партш. Наибол'Ье существенной 
фразой нашей Гайнфельдской программы была, какъ из- 
вестно, сл'Ьдующая: организовать полытически пролета- 
р1атъ, просветить его иасч«т1 его положен! я н ег« 
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МИШИ, сд'Ёдать его способнымъ къ борьб'Ё нравственио 
и физически и сохранить его таковымъ — такова настоящая 
программа сощалистическаго рабочаго класса Австрш». 
Эта фраза не была изм'Ьнена за исключенхемъ одного слова: 
слово «политическое» было зачеркнуто. Такимъ образонъ 
истинная программа сощаддемократ1и просто характери- 
зуется словами: организовать пролетар1атъ. Благодаря 
этому видоизм']^нен1Ю, программа партш была зам'Ьчатедьно 
расширена. Не только политическая организащя, но 
преще всего професс1ональная организащя пролетар1ата, 
теперь указана самой парт1ей, какъ ел насущная задача. 
Безъ сомн1&н1я ни эта мысль, ни весь этотъ вопросъ 
не новы. Напротивъ, въ начал'Ь австрхйскаго рабочаго 
движен1я, раньше ч1^мъ оно было подавлено исключитель- 
нымъ законодательствомъ, существовали професс10нальныя 
органи8ац1и въ примитивной форм*]^, и он'ё были связаны 
съ политической парлей. И можно даже сказать, что 
въ ту эпоху професс10нальные союзы были всец1^ло под- 
чинены политической парт1и до той степени, что ихъ про- 
фесс10нальныя функщи были всл'Ёдствхе этого отодвинуты 
на задшй планъ. Крупные внутренше раздоры въ парт1и, 
повлекш1е злосчастный расколъ, были перенесены также и 
внутрь професс10нальныхъ союзовъ. Богда парт1я рекон- 
ституировалась, необходимость профессшнальной органн- 
защи стала настоятельной. На Гайнфельдскомъ конгрессе 
вопросъ о професс10нальной организащи былъ спещально 
поставленъ въ порядк'Ё дня и была принята следующая 
резолюция: «Бонгрессъ рекомендуетъ своимъ членамъ 
основывать повсюду, а въ особенности въ промышленныхъ 
центрахъ, профессюнальные союзы. Онъ также рекомен- 
дуетъ облегчить вступлеше въ нихъ чернорабочимъ — муж- 
чинамъ и женщинамъ » . Этотъ сов'Ьтъ не остался мертвой 
буквой. Руководяпцй органъ и пресса сощалдемократиче- 
ской парт1и добились посл*]^ долгой и неутомимой борьбы 
для професс1ональныхъ союзовъ возможныхъ ус10В1й суще- 
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ствовашя и частичнаго права коалицш, яротивъ чего соеди- 
нилась вся жестокость и глупость арстр1йской бюровратш. 
Полтора года спустя посл-Ь Гайнфельдсваго конгресса 
удалось добиться утвержден1я первыхъ уставовъ профес- 
с1ональныхъ союзовъ, и съ этого времени мы видимъ, 
что самые выдающ1еся д'Ёятели нашей парт1п отдаются 
всецело работ* въ профессхональныхъ союзахъ. Австр1й- 
ская професс10нальная пресса носить также — да будете 
это къ ея чести сказано — ярко сощалистическую окраску. 
Не сл-Ьдуеть однако думать, что эти органы должны или 
хотятъ быть политическими органами. Наоборотъ. Они 
хотять— и должны — служитьпрофессшнальнымъингересамъ 
и организацш профессшнальнаго союза, — и ничего бол^е. 
Но именно потому, что ихъ задачи таковы, они должны 
редактироваться людьми, способными видеть дал'Ье узкихъ 
пред^ловъ непосредственныхъ интересовъ ихъ спец1альнай 
промышленной отрасли, — людьми, которые въ состоян1и 
были бы попять положеше своей отрасли въ совокупно- 
сти общаго развит1я, экономическаго, политическаго и 
интеллекту а льнаго, словомъ — людьми, которые пытались бы 
видеть во всякомъ рабочемъ пролетар1я, члена своего 
класса, съ судьбой котораго связана и его собственная 
судьба. Только такой членъ профессшнальнаго союза, 
взоръ котораго будеть охватывать в^е поле сражен1я и 
который будеть разсматривать всякую спещальную борьбу, 
которую ему приходится вести, какъ часть великой 
освободительной борьбы пролета р1ата, лишь такой членъ 
союза будетъ въ состоян1и служить своей партш въ са- 
момъ возвышенномъ значеши слова. 

Только тогда онъ будетъ въ состоянги понять настоящее 
значеше событ1й, наиболее важныхъ для тактики его 
партш, только тогда, напр., бол*е или мен-Ье благопр1Ятпое 
положеше д*лъ посл-Ьднихъ л'Ьтъ не сд^лаотъ его край- 
нимъ оптимистомъ, точно такъ-же, какъ страшный кризисъ, 
отъ котораго мы страдаемъ въ настоящее время, ис вверг- 
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нетъ его въ обезкураживающШ пессимизмъ. Только 
просв']^щвнцый сощадистъ, звающгй громадность своихъ 
обязанностей такъ же, какъ и ихъ пред'Ёлы, будетъ чле- 
номъ профессшнальнаго союза, способнымъ понять, что 
€оюзъ можетъ дать. 

Съ другой стороны, сощалде110врат1я должна признать, 
что професс1ональная организащя — одно изъ самыхъ д'Ьй- 
ствительныхъ средствъ осуществлвн1я ея собственной про- 
граммы: увеличить силу сопротивлен1я и средства 
борьбы пролетархата. Лишннмъ будетъ доказывать, 
насколько всяк1й шагъ впередъ въ совращен1и рабочаго 
времени, въ возвышеши уровня жизни создаютъ лучш1я 
услов1я для развит1я организац1И и роста политической 
силы пролетар1ата . Можно безусловно утверждать, что 
тщетны будутъ попытки сделать рабочаго политическимъ 
лакеемъ и избирательнымъ скотомъ его эксплуататоровъ 
тамъ, гд*]^ сильные профессюнальные союзы внушаютъ 
рабочему уважеше къ самому себ'Ь, а предпринимателю 
уважеше къ рабочему. Но значительная часть нашей 
программы, въ особенности законодательная охрана рабо- 
чихъ, почти необходимо . связана съ подготовительной ра- 
ботой, которую предварительно и съ усп1Ьхомъ вели про- 
фесс1ональные союзы, й'кгь сомн']^Н1я, конечно, что не 
все, что добыто борьбой професс1ональныхъ союзовъ, 
всегда можетъ быть сохранено въ пер10ды застоя, по- 
этому опред'Ьленная заработная плата, установленная 
законодательнымъ путемъ, абсолютно необходима. Но въ 
то же время не подлежитъ сомн']^шю, что законодатель- 
ная машина будетъ т-ёмъ легче увлечена по пути про- 
гресса, ч'Ьмъ ближе къ д']^йствительному положешю вещей 
приближается положеше, котораго желаютъ достигнуть и 
обезпечить законодательнымъ путемъ. 

Сл'Ьдуетъ еще прибавить то, что наибол']^е важно: 
воспитательное значеше професс1ональной организащи , 
чувство солидарности, умственный навыкъ заниматься 
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экономическими и сощальными фактами и сознан1в соб- 
ственной силы, всЁмъ дтимъ вызываемое. 

Такимъ образомъ недавн1@[ конгрессъ въ В1^еЬ отлично 
сознавалъ, чего онъ хот-Ьдъ, когда онъ, такъ сказать, 
В11*нялъ въ обязанность всякаго соц1алиста заботу о 
прогресс/Ь и усп*х* професс1ональной организащи. Но 
наши профессшнальные союзы ни въ коемъ случа'Ё не 
соц1алистическ1я организац1и: они им'Ьютъ точно огра- 
ниченную сферу деятельности. Однако н-Ьтъ ни мадМ- 
шей опасности конфликта между австр1йской соц1алисти- 
ческой нартхей и профессюнальнымъ движен1емъ. Они — 
два различныхъ т*ла, но два друга; дв* души и одна 
мысль; два сердца и одно б1еше пульса. Развитой про- 
фесс1оналистъ — вм^ст* съ т*мъ сощадистъ; сознательный 
соц1алистъ — вм^ст* съ т'Ьмъ и професс10налистъ». 



Посл'Ь приведенныхъ выше нрим^Ьровъ организащи 
соц1а диетической рабочей парт1и, какъ партш всего орга- 
низованнаго на почв'Ь классовой борьбы продетар1ата, я 
могу лишь вкратц* коснуться отношешй между полити- 
ческими и профе€с1ональными организац1ями въ другихъ 
странахъ, причемъ я буду пользоваться преимущественно 
оффищальными партШными документами: отчетами пар- 
тхйвыхъ правлен1Й интернащональному сощадистическому 
секретар1ату. 

Въ Итал1и сощалистическая парт1я въ начал* своего 
существовашя до 1894 года принимала не только личные , 
но и коллективныя присоединен1я ц'1^лыхъ рабочихъ 
организащи. Она основалась въ 1892 году изъ остатковъ 
прежнихъ экономическихъ рабочихъ организащи, которыя 
существовали въ Итал1и издавна наряду съ секц1ями 
интернащонала, состоявшими преимущественно изъ идеа- 
листически настроенныхъ интеллигентовъ. На соц1алисти- 
ческомъ конгрессЬ въ Редж1о Эмилш въ 1893 было еще 
представлено 204 рабочихъ союза съ 107.830 членовь, 

5 
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но «посл'Ь рас11ущен1я парт1Ег правительствонъ Криспи, 
парт1Я начала допускать лишь личныя присоединешя , 
чтобы не подвергать рабоч1я . организащи опасности раз- 
грома», и съ того времени «благодаря лишь этому ассо- 
Ц1ац1и и союзы не считаются составной частью сощали- 
стической партш» *). 

Парт1я такимъ образомъ состоитъ преимущественно 
изъ политическихъ оргапизацгй, парт1йныхъ секщй. Ре- 
зультаты такой организдц1и Биссолати характеризуетъ 
сл']^дующими довольно яркими красками: «Ячейки партш, 
секцш, состоящ1я изъ людей, связанныхъ не непосред- 
ственными общими интересами, а лишь общимъ м1ровоз- 
зр'Ьн]емъ, сд']^далпсь не въ одномъ только м']^ст'Ё малень- 
кими академ1ями-школами, гд'Ь выставляются мелочныя 
Т1цеслав1я и дрязги. Часто он*]^ получаютъ характеръ 
сектъ и закрытыхъ клубовъ, догматическихъ и пепро- 
ницаемыхъ. Бром'Ь того главная задача секщй, заклю- 
чающаяся въ томъ, чтобы брать на себя иниц1ативу 
экономической организащи пролетар1ата и быть вырази- 
тедемъ народа, его желан1й и его потребностей 
передъ политическими органами парт1и, — эта задача 
нахортся въ пренебрежен1и . Само изучен1е коренныхъ 
задачъ, касающихся рабочаго класса, ушло на второй 
планъ въ секщяхъ, и посл'1^дн1я всю свою д'Ьятельность 
тратятъ на праздныя дискусс1и или концентрируютъ ее 
на избирательной борьб'Ё. А въ н']^которыхъ м']^стахъ, 
гд1^ секц1я добилась частичной или полной поб'Ьды въ 
с<|^ер'Ь избирательной или административной, кажется, 
что секц1я, подобно сект'Ё, бол'Ёе занята своими частными 
интересами, ч'Ьмъ бол'Ёе широкими, общественными»**). 
Указавъ между прочимъ и на то, что удален1е изъ парт1и 
профессшнальныхъ организащи не спасло ихъ оть адми- 



*) 1Ыи., стр. 284. 
**) Монуетеп! 5ос1аИ51:е 1^0. Гомъ I, стр. 15. 
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нистративныхъ пресл'Ьдоваи1К и распущен1й въ пер1оды 
реакц1И, Биссолати констатируетъ, что въ сред* итадь- 
янскихъ сощалистовъ есть сильное стремлён1е возстано- 
вить организац1ю на первоначальныхъ основахъ. Если 
вспомнить, что такими красками рисуетъ состоян1е поли- 
тической организащи итальянскаго пролетар1ата обще- 
ственный д'Ьятвль, не только не склонный къ недоста- 
точной оц'Ьнк']^ парламентской и политической д'Ёятель- 
ности, но скор']^е страдающ1й противоположной крайностью, 
пвреоц'Ьнкой парламентаризма, то станетъ понятнымъ, 
что въ посл'1^днее время среди итал1ансквхъ рабочихъ 
усиливается револющонный синдикализмъ, который отво- 
дитъ политической борьб']^ лишь второстепенное м'ёсто въ 
освободительной борьб'Ь пролетар1ата, и центръ тяжести 
пролетарской борьбы кладетъ въ борьб'Ь экономической, 
въ которой онъ видитъ не корпоративную лишь борьбу 
за повседневные интересы пролетар1ата, а борьбу за 
сощализмъ. 

Въ Голланд1и долгая и упорная борьба между анар- 
хистами, находящимися подъ руководствомъ Ньювангоуса 
и утвердившимися въ рабочемъ движеши еще до появле- 
н1я современной соьцалдемократической парт1и и сощалде- 
мократами, въ противов'1&съ первымъ обратившими свое 
главное вниман1е па пропаганду необходимости политиче- 
ской борьбы и па участ1е въ избирательной борьб'Ь, по- 
м'Ёшала посл'Ьднимъ строить свою парт1ю па двойномъ 
бависЁ экономическихъ и политическихъ организащи. 
Принцишально соп1алдемократ1я Голланд1и однако не при- 
знаетъ нейтральности професс1ональныхъ союзовъ, и соз- 
нан1е необходимости идти рука объ руку съ рабочими 
союзами настолько сильно въ ней, что она пользуется 
всякимъ поводомъ для вовлечен1я по крайней жЦ'^ наибол1^в 
крупныхъ профес 1ои1)л: пыхъ союзовъ въ борьбу за ши* 
рок1я рабоч1я реформы и для устаповлеи1я пеобходимаго 
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сотрудничества между ними и партхей. 6сяк1й разъ, когда 
въ общественной жизни Голданд1и возникаетъ вопросъ, 
интересу ЮЩ1Й* широк1е слои пролетар1ата , пария беретъ 
на себя иыпфативу въ д'ёд'ё создашя воммиссш, въ ко- 
торую она приглашаетъ професс10нальные союзы посы- 
лать своихъ представителей. Таковы, напр., комисс1я, 
им-Ьющая задачей борьбу за государственную пенсхонную 
кассу для рабочихъ, комисс1я общаго избирательнаго 
права, а въ особенности общ1й генеральный комитетъ, 
основанный въ 1903 году, въ которомъ принимаетъ 
участ1е большинство професс1ональныхъ союзовъ наряду 
съ сощалдемократической парией, и который ставитъ 
своей задачей «защищать интересы рабочихъ во всёхъ 
законопроекта хъ, касающихся интересовъ рабочихъ и 
обсуждавшихся въ парламент*, — (таковы законопроектъ 
объ охран* труда, о рабочемъ договор*) и въ особен- 
ности поддерживать агитац1Ю противъ законопроекта, спо- 
собнаго задержать нормальное развит1е профессшальной 
организащи. 41.000 организованныхъ рабочихъ пред- 
ставлены въ этомъ комитет* *}. Кром* того во многихъ 
городахъ ВС* рабоч1я организацш, стоящ1Я на почв* 
классовой борьбы, — професс1ональныя, политическ1я, коопе- 
ративный, — образуютъ «рабоч1е комитеты или рабоч1я се- 
кретар1аты> . 

Это участхе профессшальныхъ организащи въ ука- 
занныхъ комисс1яхъ и комитетахъ приводитъ парламент - 
скаго лидера голландской сощалдемократхи Трэлетра къ 
сл*дующему характерному заключешю: « Существоваше 
вс*хъ этихъ К0МИСС1Й въ изобил1и доказываетъ необхо- 
димость сотрудничества между политическимъ и профес- 
сшнальпымъ рабочимъ риженгемъ, и вс* эти комиссш 
составляютъ зародыши будуп\ей массовой со1цалистической 



*) Ь*ог§ап18а1юп 8ос1а1181е в1 оиупёге еп Ей горе, Аз^е 
е1 Ашёпяие, стр. 237. 
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парт1и въ Голданфи, уже находящейся въ перщ*)^ фор- 
вгировашя... Всё эти комисс1и— лишь временный орга- 
низащи, который черезъ и1^воторое время объернятся 
въ единой широкой рабочей парт1и *). 

Бъ сожал']^шю мы можемъ лишь крайне кратко оста- 
новиться на истор1и радвит1Я французской сощалистиче- 
ской парт1и и французспаго рабочаго движен1я, такъ ка!^ 
при изобил1и фракщй, при крайне запутапныхъ отноше- 
н1яхъ какъ между ними, такъ и между каждой изъ нихъ 
и французскими * синдикатами, бол']^е подробное изложеше 
завело бы насъ слишкомъ далеко. У кажемълищь поэтому, 
что фундамептъ вс'Ёхъпарт1й составляли всегда синдикальныя 
камеры или професс1ональиые союзы, что появившееся 
въ 1877 году во Франщи въ лиц* Геда, Девиля и ихъ 
товарищей марксистское течен1е не образовывало само- 
стоятельной парт1и изъ своихъ немногочисленныхъ ра- 
бочихъ и интеллигентскихъ группъ, а на общихъ рабо- 
чихъ конгрессахъ изъ представителей профессшнальныхъ 
союзовъ и коооеративныхъ ассощацШ старалось изъ нихъ 
создать кадры будущей рабочей соц1алистической партш. 
Сначала въ 1878 г. присоединяются къ гедистамъ лишь 
немног1я синдикальныя камеры: столяровъ, портныхъ, 
механиковъ, кожевпиковъ и слесарей, но въ 1879 
году усил1я гедистовъ увенчались большимъ усп*- 
хомъ, и на конгресс* въ Марсели была подъ ихъ 
вл1яшемъ основана сощалистическая рабочая партхя, 
подъ иазван1емъ «Федерац1я партш сощалистическихъ 
рабочихъ Франц1И^, признавшая своимъ руководящимъ 
принципомъ — принципъ классовой борьбы и своей 
ц*лью осуществленхе соц1алистическаго строя. И поел* 
раскола, происшедшаго въ 1880 году на конгресс* въ 
Гавр*, ядро по преимуществу политической гедистской 
парт1и продолжали составлять професс10нальиые союзы. 

*) Моиуетеп^ зосхаИз^е, 1899, стр. 658. 
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Она была основана 119 профессшадьными и 16 поли- 
тическими союзами. Въ дальн'Ёйшемъ ра8вит1и партш 
участ1е въ избирательной борьб'Ь начинаетъ все бол']^е 
выступать на первый планъ гедистской тактики, что и 
было закр'&плено резолюц1ей на конгресс*]^ въ Рубэ въ 
1884 году; но на томъ же конгресс* при обсуждеши 
пункта порядка дня, озаглавленнаго «организащя парт1и»^ 
главнымъ предметомъ прешй была организащя профес- 
сшнальныхъ союзовъ. Тогда, между прочпмъ, было ре- 
шено образовывать нащональныя федерац1и рабочихъ 
одного ремесла, что и было вскор* поел* этого осу- 
ществлено, и заложено основаше текстильной федеращи, 
игравшей такую видную роль въ гедистской партш. 
Основанная зат^мъ на общемъ конгресс* синдикальныхъ 
организац1й въ Люн*, нащональная федерац1я профес- 
сшнальныхъ союзовъ стоитъ еще также на почв* соц1а- 
листическихъ принциповъ и настолько находится подъ 
преобладающимъ вл1ян1емъ гедистовъ, что конгрессы парт1и 
и федеращи обыкновенно происходятъ въ томъ же город*, 
одинъ всл*дъ за другимъ. Лишь на конгресс* федерации, 
состоявшемся въ Марсели въ 1892 году, происходитъ 
охлаждеше между ней и гедистской парт1ей, но не по 
вопросу о нейтральности профессюнальныхъ союзовъ, а 
по вопросу о роли и значен1и всеобщей стачки. Профес- 
с1ональные союзы или синдикаты вотировали свое прп- 
соединеи1е къ принципу всеобщей стачки на томъ осно- 
вапш, что «между законными средствами, находящимися 
въ распоряжеши пролетар1ата, им*ется одно, которое, 
практично и ум*ло прим*ияемое, должно осуществить 
экономическ1й переворотъ». Гедисты же, какъ и вообще 
сощалдемократы, какъ изв*стно до посл*дняго времени 
отрицательно относились къ общей стачк*, какъ къ 
средству борьбы утопическому, способному вызвать от- 
чуждеше землед*льческой Франщи отъ промышленной, 
расколоть рабоч1й классъ и повести къ несомн*нному 
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поражешю, которое прежде всего и сильнее всего от- 
разится иа рабочихъ. Лишь на политической почв'Ь, 
гласитъ резолющя нантскаго конгресса по вопросу о все- 
общей стачк-Ь, пролетар1й и капитал истъ равны, проле- 
тар1й даже сильн'Ье капиталиста, такъ ка1^ь пролетар1атъ 
преобладаетъ количественно. «Лишь политической д'Ья- 
тельностью, завоевашемъ политической власти, рабоч1е 
могутъ себя освободить». По этому вопросу преимуще- 
ственно и предстояло расколоться французскому рабочему 
движешю на очень продолжительное время. Этотъ во- 
просъ, замечу мимоходомъ, настолько интересовалъ орга- 
низованный пролетар1атъ во Франщи, что на наптскомъ 
синдйкальномъ конгресссЬ 1894 года, который долженъ 
былъ вынести окончательное р*шен1е о всеобщей стачк*, 
было представлено 1662 профессюнальныхъ союза. Кон- 
грессъ снова подтвердилъ свое прежнее р'Ьшенхе и при- 
зналъ всеобщую стачку важнымъ средствомъ пролетарской 
борьбы. Гедисты покинули конгрессъ, попытались увлечь 
за собой часть синдикатовъ, что имъ вначал'Ь въ слабой 
степени удалось; небольшая часть синдикатовъ отказалась 
отъ общей стачки въ пользу завоеван1я политической 
власти, но зат-Ьмъ дальн'Ьйшее развит1е рабочаго движен1я 
во Франщи пошло такимъ путемъ, что синдикальное дви- 
жен1е стало объединяться вокру1'ъ биржъ труда и общей 
конфедерацш труда, а политическое раздроблялось на пять 
разныхъ фракщй, ведущихъ между собой страстную и 
упорную борьбу. Несмотря, однако, на это расщеплете 
рабочаго движен1я, гедистская парт1я вначал'Ь отнюдь 
не смотр-^ла на профессюнальный союзъ какъ па организац1ю 
съ крайне ограниченными функфями, пе считала его 
обязанностью лишь борьбу за непосредственныя улучшен1я 
услов1й труда, какъ она это д'Ьлала потом ь. Еще на 
своемъ конгрессЬ въ 1897 году она призпаетъ, что 
синдикаты — «элементъ порядка для пастоящаго времени 
и элементъ револютци для будущаго» и зоветъ их'ь при- 
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соединяться къ рабочей парг1и «соедивить свои усил1я 
въ д'Ьл'Ь подитической эксаро11р1ац1и класса капита- 
листовъ, которая должна предшествовать и создать 
возможность его экономической 9кспропр1ащи». Правда, 
впосл'Ёдств1и и Гедъ, и главные д1&ятели гедистской 
фракщи стали наибол'Ье видными защитниками во Францш 
нейтральности профессшнальнаго движешя по отношенш 
ко всему, что выходить за пред'Ьлы корпоративной борьбы. 
Въ настоящее время синдикаты для нихъ — реформнстск1я 
организацш съ крайне скромными задачами, ограничи- 
вающимися лишь сферой борьбы за повседневные мате- 
р1альные интересы рабочаго. Но этотъ поворотъ является 
лишь однимъ изъ свид1^тельствъ столь частой у геди- 
стовъ забывчивости по отношенш къ ихъ прошлой 
тактик'Ь, направленной, какъ мы вид'Ьли, къ строешю 
парт1и на синдикальной основ'Ь, и даже находится въ 
р'Ьзкомъ про гивор'Ёч1и съ ихъ настоящей практикой: 
тамъ, гд* гедистская организац1я сильна — наприм'Ьръ, 
въ С'Ьверномъ департаменгЬ Франц1и — она до самаго по- 
сл')^дняго времени остается построенной по бельгийскому 
образцу, т. е. вокругъ кооперативнаго учреждешя груп- 
пируются всевозможный рабочая организащи: синдикаты, 
политическ1е кружки, общества самообразован1я и про- 
паганды и т. д. 

Сл'Ьдуетъ ли мн'Ь что либо прибавить объ. англ1йскомъ 
рабочемъ и сощалистическомъ движен1и, поскольку это 
касается интересующаго насъ зд']^сь вопроса? Мн'Ь кажется, 
что теперь ни для кого не подлежитъ сомн'Ьшю, что 
англ1йская исключительно политическая соц^алдембкрати- 
ческая федеращя всегда была лишь мало вл1ятельнымъ 
пропагандистскимъ обществомъ, роль котораго какъ 
для рабочаго движен1я, такъ и вообще въ обществен- 
ной жизни крайне незначительна. Теперь она сама 
потеряла надежду превратиться въ политическую ра- 
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бочую парт1Ю и повидимому помирилась съ своей ролью. 
Несколько большее вл1ян1е им*етъ другая сошалистиче- 
ская парт1я въ Аеши, независимая рабочая парт1я, т^смо 
связанная съ ашлШскими рабочими союзами, но, по всей 
в'Ьроятности , сощалистическая рабочая парт1я создается 
не столько изъ нея, сколько мало по малу вырагтетъ 
изъ трэдъ-юшонистскаго движен1я, участ1ё котораго въ 
политической жизни страны, въ качеств1^ самостоятельной 
рабочей парпи все усиливается и вм'Ьст'Ь съ гЁмъ ра- 
стетъ и его тягот*ше къ соц1алистической программ*. 



Въ заключенш укажу, что какъ старое интернащо- 
нальное общество рабочихъ, такъ и весь современный 
интернащональный пролетар1атъ въ лиц* своихъ конгрес- 
совъ давно уже вполн* определенно р*шилъ вопросъ о 
нейтральности профессшнальнаго движен1я. Къ старому 
интернацшналу, душой котораго былъ Карлъ Марксъ при- 
надлежала значительная часть англ1йскихъ тредъ-юн1оновъ 
и другихъ професс1ональныхъ организац1й. Что касается 
интернащональныхъ сбшалистическихъ конгрессовъ, то 
они допускаютъ на одинакихъ правахъ съ политическими 
организащями «вс* профессшнальныя организащи, ко- 
торый, стоя на почв* классовой борьбы, и признавая 
необходимость политической борьбы, законодательной и 
парламентской, не припимаютъ непосредственнаго участхя 
въ политическомъ движен1и». На этихъ конгрессахъ, гд* 
часто обсуждаются важн*йш1е вопросы сощалистической 
теорш и практики, професс1ональное движете разныхъ 
странъ представлено было многочисленными делегац1ями. 

Ближайш1я задачи русской соц1алдемократ1и. 

Мы вид*ли въ предыдущей глав*, что почти во вс*хъ 
странахъ идейная связь между вкономическимъ и поли- 
тическимъ рабочимъ движенгемъ очень т*сна, и что ихъ 
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организащонныя отношен1я колеблются между взаимнымъ 
представительствомъ въ руководящихъ органахъ и пол- 
нымъ сл1ян1емъ въ единой сощалистической парт1и. Почти 
повсюду парпя считаетъ своимъ парт1йнымъ д'Ьдомъ 
не только самое активное участ1е въ экономической борьб-Ё, 
но и организащю пролетар1ата для этой борьбы. Сознан1е 
громадной роли этой организац1и не только для борьбы 
за повседневные интересы, но и въ д'Ьл'Ь классоваго вос- 
питан1я пролетар1ата и въ борьб*! за сощализмъ, про- 
Нй;каетъ все глубже во всё европейск1я сощалистичесвхя 
парт1и, вмЁст* съ распространяющейся реакщей противъ 
прежней переоц^Ьнки парламентской борьбы. Тамъ, гд* 
экономичесшя организащи рабочпхъ стоятъ вн* соща- 
листической парт1и, это вызвано или законодательными 
ст'Ёснешями или иными, посторонними рабочему движе- 
шю и м1^шающими его нормальному развитш, причинами, 
а не сознательной волей и принцип1альными соображешями 
сотцалистическихъ парт1й. Наоборотъ. Партш обыкновенно 
смотрятъ на такое раздвоен1е рабочаго движеп1я, зам-Ь- 
няющее необходимую спещализащю функщй между раз- 
личными организац1ями ихъ отчуждешемъ цругъ отъ друга, 
доходящимъ до взаимной копкурренщи, взаимнаго непо- 
ниман1я, до крайне односторонняго половинчатаго разви- 
Т1я въ каждой изъ пихъ однихъ функщй насчетъ другихъ 
и до забвешя общпхъ задачъ рабочаго движешя, — какъ 
на временное зло, которое они стараются умалить или 
уничтожить цЁлымъ рядомъ мЁръ, направленныхъ къ 
сближешю разпыхъ вйтвей расколовшагося рабочаго дви- 
жешя и нодготовлявшихъ образован1е единой рабочей 
парт! и. 

После этого могло бы показаться совершенно непо- 
нятнымъ, почему въ нашихъ нарт1йныхъ кругахъ нашла 
столь широкое распространеше идея нейтральности про- 
фессшнальнаго движен1я, еслибы наша царт1я уже давно не 
пр1учила насъко всякимъ неожиданностямъ и ненормально- 
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стямъ. Конечно, прежде всего въ этомъ снова повинно наше 
подпольное существован1е, которое не могло развить въ на- 
шей парт1и П'лнаго сознан1я той истины, что сощалдемо- 
крат1я должна быть или массовой партией, или же она будетъ 
нич'Ёмъ, которое оторвало насъ отъ широкихъ массъ проле- 
тар1ата и сделало насъ , какъ я уже говорилъ, обществомъ 
пропаганды соцхалдемократическихъ, преимущественно по- 
литическихъ, идей, а не рабочей парт1ей . Русская сощал- 
демократическая парт1я пошла по лин1и наименьшаго 
сопротивлен1я и вм-Ьсто того, чтобы вс* усил1я употре- 
бить на р-Ьшеше крайне труднаго при существоваши са- 
модержав1я вопроса охозданш массовыхъ пролетарскихъ 
организащй, она объявила всю экономическую борьбу 
подъ подозр'Ёе1емъ въ аппортюнизм'Ё, хвостизм*]^ и другихъ 
тяжкихъ гр'Ёхахъ, разрушила начавш1яся было бол'Ёе 
широк1я организац1и и зам^^нила ихъ заговорщическими 
организащями прбфессюнальныхъ революцюнеровъ. И мы 
подобно нймцанъ ЬаЬеп аиз йег КоШ еше Ти^епй цетасЫ;, 
изъ недостатка сд-блали доброд-Ьтель: отъ отсутств1я мас- 
совыхъ организац1й мы искали ут'Ьшешя въ культивиро- 
вавшемся нашими теоретиками презр']^нш къ широкимъ 
рабочимъ массамъ, буржуазнымъ по своей сущности и 
способнымъ лишь принизить наши идеалы и тактику, и 
пропов*дывали преклонен1е передъ ролью отд'Ьльныхъ 
единицъ, професс1ональныхъ революц1онеровъ, способ- 
ныхъ отвлечь рабоч1я массы отъ ложнаго пути и 
держать въ чистот* и должной высот-Ь сощалдемокра- 
тичесте принципы. Сохранеше въ чистот* парт1йныхъ 
принциповъ въ маленькихъ кружкахъ и на страницахъ 
нашей литературы стало главной добродетелью и главной 
задачей — хотя и р-Ьдко выполняемой — нашей парт1И, а 
изъ за этого можно было примириться съ такимъ ма- 
ленькимъ недостаткомъ , какъ отсутств1е соцталдемократи- 
ческой рабочей партш. 

Все что, однако, можно было объяснить нездоровыми, 
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невозможными, быть можвтъ, для массовой аартш усло- 
в1ями нашего поднольнаго существовашя. Но, къ сожа- 
л'Ьшю, интеллигентское презр'Ьше къ массамъ непонима- 
ше сущности классовой борьбы пролета р1ата мы сохра- 
нили и въ настоящее время, когда появились широк1я 
рабоч1я организащи и когда самостоятельная организа- 
щонная работа самаго пролетариата прорвалась со всей силой 
долго сдерживаемой естественной стихш. И теперь въ пре- 
шяхъ по вопросу о расширении парпйной работы по всей 
арен'Ь богатой содержап1емъ классовой борьбы и объ об- 
разованш партш на широкомъ базиск всЬхъ классовыхъ 
организац1й , приходится сплошь да рядомъ встр'Ьчатьсд съ 
возражешемъ, что парт1л — не рабоч1й классъ, что парт1я 
есть лишь сознательный авангардърабочаго класса, указы- 
вающ1й ему дорогу къ освобождешю и руководящ1й его борь- 
бой , что вовлечен1е въ партш широкихъ слоевъ пролетар1ата 
способно лишь повлечь за собой приннжеше парт1йныхъ 
принциповъ и сд1^лать ее игралищемъ м'Ьняющихся массо- 
выхъ настроешй. Говорится ли это въ явной или скры- 
той форм'Ь, ясно или туманно, но фактически къ этому 
недов'Ьрш къ рабочему классу въ ц1^ломъ, къ боязни 
сд'1^лать прыжокъ въ неизв'Ьсгное подъ вл1яшемъ широ- 
кихъ массъ сводятся вс! вогражеша противъ предложен1я 
строить партш на бол-Ье широкомъ фундамент'Ь. Мы, по- 
этому, прежде всего попытаемся сд'Ёлать н1^сколько зам1^- 
чан1й по поводу этого возражешя. Но предварительно 
сд'Ьлаемъ маленькую поправку. Не весь рабоч1й классъ 
сов'Ьтуемъ мы ввести въ парт1ю, а лишь органи- 
зованную на основ'Ь борьбы за свои классовые 
интересы часть его. Къ сожал'Ьнш, почти во всЬхъ 
странахъ организованная часть пролетар1ата еще очень 
незначительна. За исключен1емъ той или иной маленькой 
страны, въ професс1ональномъ движен1и р'Ьдко принимаетъ 
участ1е бол'Ье 15-207оВсМъ промышленныхъ рабочихъ, 
т. е. въ общемъ лишь цв1^тъ рабочаго класса, и потому 
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разговоры о сн1^шенш класса съ парт1ей вообще осно- 
ваны на недоразум1^ши. 

Но гораздо интересн'Ье воцрссъ, им'Ьетъ ли наша 
сощалдемократическая рабочая пдрт1я право и какое- 
либо осповаше противоставлять себя рабочему классу, какъ 
его руководителя, какъ бол-Ье сознательную часть, спо- 
собную давать ему тактическ1е лозунги, формулировать 
его задачи и указывать ему наибол'Ёе подходящ1е методы 
и средства борьбы? Русская, столь поучительная во всёхъ 
отношешяхъ, револющя и на этотъ вопросъ даетъ совер- 
шенно недвумысленный отв']^тъ. 

Борьба за свержеше самодержав1н уже съ самаго на- 
чала существован1я соц1алдемократической парт1и, по 
справедливости, занимаетъ въ ея агитацш, печатной и уст- 
ной, первое, надъ вс1^мъ преобладающее м'Ьсто. Борьб*]^ съ 
этимъ молохомъ было принесено въ жертву не только мно- 
жество силъ и жизней, но, что, можетъ быть, ещеваж- 
н'Ье, и не одна, порой очень существенпая, задача клас- 
соваго пролетарскаго движен1я. Несмотря, однако, на са- 
мое усиленное внпманхе, посвященное этому вопросу, не- 
смотря на подробнейшее обсужден1е задачъ, связанныхъ 
съ нимъ, догматизмъ и оторванность отъ пролетар1ата 
пом'Ёшали нашей парт1И нам']^тить хоть какое либо опре- 
деленное средство борьбы. Чуть ли не накануне 1905 года 
наша парт1я не въ состояши была провозгласить или 
даже предвидеть то чисто пролетарское средство борьбы, 
которое было выдвинуто самимъ рабочимъ класгомъ и 
сыграло такую колоссальную, решительную роль въ на-, 
шей освободительной борьбе. И это — несмотря на то, что 
уже не одинъразъ громадный забастовки потрясали Россш 
и обращали всеобщее внимаше на вошющ1я противоре- 
Ч1Я всего политическаго и хозяйствепнаго строя страны. 
Южныя забасговки, напр., заставили нашихъ теоретиковъ 
задуматься, делать предположен1я о возможной роли 
стачекъ у насъ, но въ общемъ они были до того загип- 
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иохизировавы арс<4киими историческими формами рево- 
люцш, что у насъ до января 1905 года, даже до октябр- 
свой забастовки, мало говорили о всеобщей забастовк'Ё, 
какъ о главномъ средств'^ борьбы пролетар1ата противъ 
самодержав^я. Когда л-Ьтъ 8 — 10 тому навадъ поя- 
вилась (кажется въ Самар'Ё) небольшая брошюра о всеоб- 
щей забастовк!^ и о возможной роли ея въ револющон- 
ной борьб'Ь въ Росс1и, она прошла совершенно незам1;чен- 
ной и вопросъ объ общей стачк* у насъ заглохъ . За это 
время нашапарт!» прошла ц'Ьлый рядъ «стад1й» въ своемъ 
развит1и, которыя представляли собой въ гораздо боль- 
шей степени см'Ьну настроений и взглядовъ интеллигентныхъ 
групаъ, ч'Ёмъ перюды партШнаго развит1я. Мы приблизи- 
тельно черезъ каждые 2 года отказывались отъ своего нро- 
шлаго и, гордые гранитной твердостью нашихъ принциповъ, 
нер'Ьдко характеризировали свое самое недалекое прошлое 
мелком'Ьщанскимъ, не сощалдемократическийъ. Къ нашей 
парт1и вполн'Ь приложимо зам'Ёчан1е одного «ревиз1они- 
ста», что ортодоксальные марксисты въ н'Ькоторыхъ 
странамъ не т'Ьмъ отличаются отъ оппортюнистовъ, 
что посл'Ьдн1е шатаются въ своихъ взглядахъ, а первые 
«гранитно тверды» въ своихъ припципахъ и тактик*; 
у насъ пальма первенства въ дЬл* «шатан1й несомн*нно 
принадлежитъ нашимъ оффищальнымъ защитникамъ орто- 
доксии, но въ то время, какъ ревиз1онисты сознаютъ свои 
шаташя, свою неустойчивость, ихъ противники— орто- 
доксы всяк1й разъ защищаютъ свои взгляды съ такой 
самоуверенностью, решительностью и презр'Ьн1емъ къ 
иначе мыслящимъ, съ которымъ можетъ сравниться лишь... 
ихъ же самовлюбленность, съ которой они защищали 
прямо противоположные взгляды незадолго до этого». И въ 
то время, какъ мы тратили значительную часть своихъ силъ 
на борьбу съ внутренними врагами, перегибали палку то въ 
одну, то въ другую сторону, раскалывались и вели ожесточен- 
ную между усобную борьбу по вопросамъ 4:организац10Ннаго 



— 79 — 

опаортюцизна» , бюрократическаго цеЁтрализма «тройки ида 
автврни» въредакц1онной коииши и за ['ёиъ уже окончательно 
зябол'Ьли неизл'Ьчиной хронической бол'Ьзнью, называемой 
«борьбой за съ'Ьздъ», — въ н*драхъ рабочего класса сти- 
хийно складывалось и кр'Ьпло свое, пролетарское средство 
борьбы, всеобщая стачка, которая вспыхивала то тамъ, 
то ад'Ьсь, повсюду вносила громадный политическ1й подъ- 
емъ, внушала рабочему классу сознанхе своей собствен- 
ной массовой силы, а зат1^мъ, съ 9 января 1905 года, 
стала применяться, какъ правильная осада само- 
державнаго строя. И достаточно было слабой, еще недавно 
сложившейся, полупрофессшнадьной организации, всерос- 
с1йскому союзу жел1;знодорожныхъ служащихъ и рабочихъ, 
бросить въ октябр11 лозунгъ политической всеобщей за- 
бастовки, — сначала лишь въ вид-Ь опыта, въ вид* проб- 
ной мобил0зац1и силъ, какъ начались историческге ок- 
тябрьсше дни, гра1Д1озн'Ьйшая забастовка, передъ которой 
капитулировало самодержавное правительство. Но и посл"! 
этого «пролетарская классовая стих1я» не истощилась; 
она оказалась способной не на одно только мгновенное, 
хотя и громадное, напряжен1е силъ. Кигда нужно было 
стоять настраж* завоеванной «свободы», когда пужно 
было вести правильную методическую борьбу съ разла- 
гавшимся старымъ строемъ, изъ н^дръ же л1ролетар1ага 
мало по малу вырастаетъ и оргаяиза1ЦЯ револю1цопныхъ 
пролетарскихъ силъ: рабоч1Й классъ Петербурга создалъ 
свой руководяпцй органъ, свой пролетарскШ парламентъ, 
Сов'Ьтъ Рабочихъ Депутатовъ. Что въ русской революдхи 
руководящая роль въ пролетарской борьб'Ь съ этого вре- 
мени принадлежала выборному органу петербургскихъ ра- 
бочихъ — Сов-Ьту рабочихъ депутатовъ, а не такъ назы- 
ваемому авангарду рабочаго класса, росс1йской сощал- 
демократйческой рабочей партш, которая играла хотя и 
большую, но совершенно служебную роль, роль пропа- 
гандистской и агитаторской коллепи при Сов^т-Ь, — въ 
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этомъ могь уб-Ьдитьса всяк!й, кто быдъ близокъ тогда 
къ парт1й1шмъ и рабочимъ кругамъ. Правда, отдельные 
сощалдеиократы играли видную роль въ Сов']^т']^ и им'Ьли 
даже большое вл1ян1е на т'Ь или иныа р']Ьшешя, особенно 
въ декабрьск1е дни, когда началось паденхе этой замеча- 
тельной организащи. Но въ общеиъ «мы были лишь 
струнами арфы, на которой игралъ ураганъ револющи» 
(слова ортодокса Парвуса), руководящей роли сощаль- 
демократическая парт1я не играла, и ея роль въ Сов*гЬ 
им1Ьла наряду съ большими положительными сторонами и 
и не мало отрицательныхъ . Вначал*]^ ц']^лая половина 
нашей парт1я даже не могла переварить такой не с орто- 
доксально построенной» организащи, какъ Сов'Ьтъ,и на 
первыхъ собрашяхъ каждый разъ, какъ надо'Ьдливая 
муха, приставала къ Совету съ требован1ями «выяснить 
свою физюном1ю» и каждый же разъ отъ преобладающаго 
большинства Сов-Ьта получала категорическ1й отв^тъ, 
что «намъ нужно заниматься д'Ьломъ, а не разными пар- 
Т1ЙН0СТЯМИ». И интересно при этомъ, что несмотря на 
то, что въ нашей парт1и фракщи съ такой легкостью 
отлучаютъ другъ друга отъ сощальдемократ1и и такъ 
охотно водворяютъ другъ друга въ столь гостепр1имный 
и не разборчивый станъ мелкой буржуаз1и, мн* ни разу 
не приходилось читать ни въ большевистской, ни въ 
меньшевистской литератур* упрековъ Сов-Ьту рабочихъ 
депутатовъ въ прегрёшен1и противъ сощальдемократиче- 
скихъ принциповъ и въ несощалдемократической такти- 
ке, по крайней мЪр'Ь въ такихъ гр'Ьхахъ, въ которыхъ 
по меньшей м']^р']^ столько же не была бы повинна и 
сощальдемократ1я. Оказалось, такимъ образомъ, что не 
только предъ судомъ исторш, но и передъ судомъ сощал- 
демократическихъ принциповъ пролетарская, классовая 
СТИХ1Я выдержала испытан1е неизм-Ьримо лучше, чймъ 
интеллигентская, хотя бы и сощалдемократичестая мысль, 
оторванная отъ пролетарской почвы. Изъ этого, конечно, 
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ОТНЮДЬ не сл*дуетъ, что пишущ1й эти строки является 
поклонникомъ одной исключительно пролетарской СТИХ1И . 
Конечно, еЬть, Но соц1длдемократ1я должна быть пар- 
Т1ей, въ которой руководящая роль цринадлежитъ 
«пролетарской стих1и)> , просв']^тленной мыслью, сознан1емъ. 
Она должна быть синтезомъ безсознательнаго классоваго 
творчества и интеллигентнаго сознан1я, питающагося этимъ 
творчествомъ . Поэтому сощалдемократическая рабочая 
парт1я и должна быть парт1ей всего организованаго на ос- 
нов'Ё классовой борьбы пролетар1ата, объединяющей всЬ 
формы классовой борьбы одной общей идеей сощализма: 
посл'Ёдняя вносить единство во всЬ спещальныя органи- 
защи. исполняющ1я т']^ или иныя отд'Ьльныя функщи. 

Но не внесемъ ли мы расколъ въ професс юна льнов 
движете, стремясь двести политику или даже сощализмъ 
въ экономическ1я оргаинзац]и? Мы уже указали на 
прим']^ръ Дан1и гд'Ь парт1йность професс1ональныхъ 
союзовъ не пом'Ёшала имъ объединить въ своихъ 
рядахъ бой^е. 757о промышленныхъ рабочихъ этой 
страны; съ другой стороны мы вид*ли, что ней- 
тральность н1^мецкаго професс10нальнаго движешя не 
спасла его отъ раздроблен1я, отъ возникновешя и раз- 
вит1я на ряду съ такъ называемыми, свободными союзами 
профегсшнальныхъ органпзащй, католически хъ, еванге- 
лическихъ и либеральныхъ. Д'1ло объединешя пролетар- 
ской борьбы зависитъ, такимъ образомъ, не отъ одной 
нейтральности или парт1йности рабочихъ союзовъ. И 
авторъ втихъ строкъ отнюдь не рекомендуетъ организо- 
вывать или даже поддерживать въ настоящее время въ 
Росс1и исключительно парт1йные профессшнальные союзы 
и требовать отъ воякаго союза немедленнаго присоеди- 
нвн1я къ соц1алдемократической программ*)^. При харак- 
тер'Ь нашей парт1и, при ея репутац1и не рабочей партш, 
при томъ создавшемся положекш, когда — несмотря на ог- 
ромное идейное вл1ян1е сощалдемократическихъ идей — наша 

6 
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парт1я еще не усп'Ьла сд'Ьлаться для широки хъ слоевъ 
пролетар1ата своей, родной парт1ей; мало того, при факти- 
ческомъ существованш у пасъ не одной, а двухъ сощал- 
демократическихъ парт1й, по вс*мъ тактическимъ вопрв- 
самъ ведущихъ упорную борьбу, — сейчасъ рекомендовать 
образован1е парт1йныхъ союзовъ, конечно, дЬло безна- 
дежное. Это д'Ёйствительно значило бы вбить клинъ въ 
столь быстро разростаюп1ееся профессшнальное движен1е 
или въ лучшемъ случа* остаться гласомъ Еопшщаго въ 
пустын-Ь. Д1;ло идетъ въ настоящее время не столько о 
борьб* противъ нейтральности професс1ональныхъ союзовъ, 
сколько о медленномъ гоздаше настоящей сощалдемокра- 
тической рабочей партш. У насъ еще н*тъ того созна- 
тельнаго пролетарскаго ядра, организованнаго въ соц1ал- 
демок рати ческу ю партш, вокругъ котораго можно было 
бы призывать группироваться бол']^е широк1я пролетарсюя 
орга11изац1и съ надеждой на усп-Ёхъ. Съ другой стороны, 
д'Ёло организащи шпрокихъ пролетарскихъ массъ на эко- 
номической почв*]^ такъ важно, что мы обязаны поддер 
живать всяк1е союзы, разъ они стоятъ на почв'Ь клас- 
совой борьбы. Но одно д-Ьло — идти къ нимъ съ пропо- 
в']^дью партийной или даже политической нейтральности, 
п исключительнаго замыкан1я въ сферу узкихъ профес- 
сюнальныхъ иптересовъ и соотв-Ьтственно этому разсма- 
тривать ихъ, какъ организащи съ задачами второстепен- 
ными и сл']^довательно им']^ющими для со1цалдемократовъ 
лишь интересъ среды, гд-Ь можно агитировать и вербовать 
членовъ для «высшаго» учрежденхя пролетар1ата, для его 
авангарда политической парт1и; а другое д-Ьло идти туда, 
какъ въ равноправныя организащи, выполцяющ1я партай- 
ную работу первостепенной важности, смотр-Ьть на нихъ, 
какъ на фундаментъ нашей будущей партш, составляющ1й\ 
поэтому, въ высшей степени необходимую органическую 
часть соц1алдемократической партш и въ соотвЬтств1и съ 
этимъ пропагандировать въ нихъ планъ широкой рабочей 



^ 



— 83 — 

парт1и, для которой всЬ формы классовой борьбы — свое 
родное, близкое д-Ьдо. Въ посд*днемъ случа* придется не 
подавлять въ професс10Ндльномъ движен1И возникаюипй въ 
нихъ иптересъ къ подитическимъ и общественнымъ во- 
просамъ, спосббнымъ расширить узк1й кругозоръ корпо- 
ративной борьбы, не запрещать имъ заниматься и реаги- 
ровать на эти вопросы, преподнося имъ уже принятыя 
въ надзв'Ьздиыхъ парт1ЙБЫхъ сферахъ готовый р'Ьшен1я, 
а , напротивъ , въ высшей степени поддерживать этотъ ип- 
тересъ и пытаться расширить его цЪлымъ рядомъ чисто 
правтическихъ и оргапизащопныхъ и'Ёропр1ят1й, напра- 
вленныхъ въ сближешю союзовъ съ парт1ев. Есяк1й разъ, 
когда въ общественной жизни возникаютъ вопросы круп- 
ной важности, интересующ1е широюе слои рабочихъ, 
сл'Ьдуетъ созывать конференц1И изъ существующихъ про- 
фессшнальныхъ союзовъ и парт1Йиыхъ организащй, на 
которыхъ т'Ь и друпя должны участвовать, какъ равно- 
правные члены. Съ другой стороны при всяконъ круп- 
номъ столкновен1и въ сфер']^ экономической борьбы, или 
при обсуждеши вопросовъ изъ области рабочаго законо- 
дательства, так1я конференц1и также являются необходи- 
мыми. Во всЬхъ этихъ ел у чая хъ сл'Ьдуетъ сообща выра- 
бота1ь плапъ кампан1и и общими силами его проводить. 
Мало тою. Сл'Ьдуетъ немедленно установить правильное 
представительство м1^стныхъ и дентральныхъ профессю- 
нальныхъ организащй въ м'Ьстныхъ и центральныхъ пар- 
Т1йныхъ учреждешяхъ и, наоборотъ, па рййпыхъ учрежде- 
на въ профессшнальныхъ, сначала съ сов'Ьщательнымъ 
голосомъ, съ правильной отчетностью о вс/Ьхъ возникаю- 
шихъ собыпяхъ изъ жизни какъ политическихъ, такъ 
и экономическихъ организащй. Рядъ этихъ мйръ будетъ 
служить постоянному сближенш об'Ьихъ классовыхъ ор- 
ганизащй между собой и подготовитъ почву для ихъ 
окоичательнаго сл1яшя въ будущемъ въ одну рабочую 
партш. Если та или иная профессиональная организац!» 
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выразитъ желанге окончательно войти въ парт1ю, парт1я 
должна допускать и коллективный присоединешя.ц'Ьлыхъ 
организащй. Конечно, это не должно быть связано съ 
обязательнымъ индивидуальнымъ признан1емъ сощалдемо- 
кратической программы со стороны каждаго рабочаго, 
желающаго сд'^латьсл членомъ професс1ональнаго союза. 

Во всЬхъ этихъ случаяхъ партийные работники должны 
д'Ёйствовать крайне тактично и разумно, и точно такъ 
же, какъ не сл'1&дуетъ затушевывать общественныхъ во- 
просовъ, возникающихъ въ пррфессюнальныхъ союзахъ, 
не сл'Ьдуетъ и форсировать, не сл'Ьдуетъ д'Ьлать преждевре- 
менныхъ чисто парпйныхъ предложенШ, не утомлять 
организащй безконечными резолющями, а предоставить 
естественному сближен1Ю выработать наибол1Ье подходящ1я 
формы организащоннаго слгяшя. Лишь этимъ путемъ 
соц1алдемовратическая парт1я съ одной стороны мало по 
малу очистится отъ излишнихъ заговорщическихъ не 
сощалдемократическихъ элементовъ въ своей тактике и 
своемъ состав'^, наполнится всЬмъ содержашемъ классо- 
выхъ пролетарскихъ интересовъ и борьбы, а съ другой 
стороны професс1ональные союзы не будутъ подвергаться 
опасности превратиться въ исключительно корпоративный 
организац1и, а, пресл']^дуя свои опред'Ьленныя задачи и 
выполняя свои опред'Ьленныя функцш, не будутъ однако 
замыкаться въ узкой сфер'Ь своихъ профессшнальныхъ 
интересовъ. Если въ ход'к дальн'Ьйшаго развит1я сощал- 
демократическая парт1я благодаря всесторонне-классовому 
содержанш своей д'Ёятельности станетъ для широкихъ 
слоевъ пролетархата своей, рабочей парпей; если наряду 
съ этимъ професс1о11альный союзъ разовьетъ широко свою 
д1^нтельиость и станетъ крупнымъ и вл1ятельнымъ факте- 
ромъ въ хозяйственной жизни страны, съ которымъ при- 
дется считаться какъ предпринимателямъ, такъ и законо- 
дательству, и будетъ вм'Ьст* съ т11мъ включать ц*лый 
радъ учрежденШ, доставляющихъ рабочему важныя мате- 
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р1альныя и духовныя непосредственный выгоды, то еди- 
ничные рабоч1е, даже противники соц1алде110крат1и, при- 
мирятся съ «небодьшимъ здомъ» принадлежности союза 
къ парт1и: оно не удержитъ ихъ отъ встудлен1я въ союзъ. 
А разъ рабочий будетъ въ союз*]^, сама парт1я своей ши- 
рокой д'Ьятельностью, направленной на защиту и борьбу 
за ВСЁ рабоч1е интересы, легко примирить его съ собой. 
Опасаться, поэтому, раскола въ профессшнальномъ дви- 
жен1и всл1^дств1е близости его съ сощалдемократ1ей при 
широкой партш и сильныхъ союзахъ нечего. А поскольку 
у насъ все же будутъ существовать независймыя и 
упорно отд1^ляющ1яся отъ общаго движен1я рабоч1я орга- 
низащи, то ихъ никакимъ съужен1емъ программы при- 
влечь не удастся и въ профессюнальное движете: для 
Ушаковцевъ и подобныхъ имъ «независимыхъ» всякая 
классовая организащя такъ же ненавистна, какъ и сощ- 
алдемократ1я, и они и въ настоящее время стоять вн*!^ 
нейтральнаго профессшнальнаго движешя. Итакъ парт1я 
и профессиональное движете могутъ лишь выиграть отъ 
своего т'Ёснаго организащоннаго сближен1я: только оно 
создастъ ъс^ услов1я нормальнаго и здороваго роста. 



НЕСКОЛЬКО зам'Ьчанж по поводу рабочаго съ'Ьзда. 

Какъ уже указано было въ предисловш, съ того вре- 
меин, какъ написана была эта брошюра, прошелъ 
почти годъ, годъ, чрезвычайно богатый событ1ями какъ 
въ общественной жизни Россш вообще, такъ и въ нашей 
парт1йной жизни въ частности; годъ, въ течен1е котораго 
пер1одъ революд10ннаго подъема и сравнительной свободы 
сменялся пвр10домъ паден1я революцшнна1-о настроетя 
и активности. Нашей парт1и за это время приходилось 
опред'Ьлять свое отношеи1е къ очень серьезнымъ, р-Ьшаю- 
щимъ вопросамъ освободительнаго движетя и при томъ 
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благодаря реакщи, разгромившей Сов*тъ рабочихъ деиу- 
татовъ и ставившей всевозможны» препятств1я создан1ю 
бол-Ье широкихъ рабочихъ органйза1Цй", наша парт1я снова 
осталась одна на пол-Ёсражетя, какъ представитель инте- 
ресовъ пролетар1ата . Отъ нея, въ связи съ другими го- 
раздо мен1^е вл1ятельными революц10цць[ми организащями, 
ждали лозунга рабоч1я массы посл'Ь разгона думы, тЬ 
массы, у которыхъ сов-ёть рабочихъ деаутатовъ умень 
шидъ способность СТИХ1ЙН0 реагировать на событ1я, пр1- 
учидъихъкъ б1;Л']^е организованнымъ, сознательнымъ дМ- 
стб1ямъ. Оказалась ли соц1алдемократ1я на высот'Ё поло* 
жен1я, проявила ли она достаточную зр'Ьлость сознатель- 
ности и последовательности въ своей тактик* за этоть 
годъ, который по богатству и разнообраз1ю вызванныхъ 
имъ къ жизни вопросовъ равенъ десятил']^т1ямъ мирнаго 
времени? 

Мн* кажется, что двухъ отв1Ьтовъ на поставленный 
вопросъ не можетъ быть.> За этотъ годъ внутренняя 
жизнь партш представляла ту же картину раздоровъ, 
разорванности и полнаго взаимнаго непопимашя об1&ихъ 
половинъ партш. Парт1я, какъ цЬлое, по одному вопросу 
въ течепхе н'Ьсколькихъ мЪсяцевъ выносила прямо про- 
тивоположныя р'1^шешя. Посл'Ь р'Ьшешя бойкотировать 
думу, ПОСЛ'Ь ряда резолюц1й, отказывавшихъ дум'Ь въ 
правь — называться истинпымъ народнымъ представитель - 
ствомъ и кончавшихся возгласами: «долой думу», посл*- 
довалъ призывъ,приглашавш1й пролетарск1Я массы отв-Ьтить 
всеобщей забастовкой и даже возстан1емъ на разгонъ думы. 
И если мы далеки отъ мысли винить одну соц1алдемо- 
крайю въ неудач'Ь 1юльской забастовки, то н'Ьтъ никакого 
сомн-Ьши, что парт1я своими противор-Ьчивыми лозунгами 
сд'Ьлала все отъ нея зависящее для того, чтобы подо- 
рвать единство и ц-бльность настроен1я въ рабочихъ мас- 
сахъ. Тутъ снова оказалось, что когда парт1я состоитъ 
пзъ большого штаба и маленькой арм1и, никакой пре- 
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емственности въ ея тактик'Ь быть пе можетъ. Тактика, 
оаред']^ляемая лишь сМной иастроенШ груцпы журнади- 
стовъ или мыыхъ «руководителей», а не основанная на 
предварительномъ обсужден1и воаросовъ большими орга- 
низащями, связанными съ массами, не можетъ быть ни 
последовательной, ни преемственной. Только массы, свя- 
занный общими интересами и дисциплинировацныя общей 
борьбой и общей организащей, представляютъ тотъ мерт- 
вый в']^съ, ту задерживающую силу, которая не иозво- 
дяетъ организащи уподобиться легкому судну, гонимому 
в^тромг быстро м'Ьняющихся настроен1й и чувствъ иител- 
лигентскихъ группъ. А между т^мъ въ этомъ отношеп1н, 
въ отношенш организацш пролета рскихъ массъ нашей 
парней за весь этотъ перюдъ почти ничего не было 
сделано, и парт1я и сейчасъ такъ же оторвана отъ ра- 
бочихъ массъ, какъ годъ тому назадъ. Правда, въ по- 
следнее время намъ приходилось читать въ литератур* 
большевпковъ отрицан1е того, что парт1я не массовая 
и не пролетарская, причемъ они ссылаются на то, что 
въ пиртш считается свыше 100000. членовъ. По этому 
поводу просто приходится удивляться, какъ быстро наша 
иарт1я , еще и пе понюхавшая изби ратедьной борьбы , усвоила 
рекдампыя привычки самыхъ старыхъ, и живущихъ един- 
ственно выб!орами, буржуазныхъ парт1й. ВЪдь самаго па- 
верхностиаго знакомства съ парт1Йными делами доста- 
точно для того, чтобы убедиться, что въ на- 
стоящее время крайне трудно установить даже прибли- 
зительно число парт1йныхъ члеиовъ, такъ какъ оспов- 
пыя ячейки парт111, пропагандистск1е кружки, редко 
функщонируютъ, и кроме того, что гораздо важнее, 
это число — сто тысячъ — образовалось лишь после 
присоединен1я къпартш такъ пазываемыхънащональныхъ 
сощалдемократическихъ царт1й, латышской, польской и 
бунда, на долю которыхъ приходится большая половина 
члеиовъ. Если отъ оставшагося числа скинуть еще кав 
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казцевъ, то на долю русской соц1аддемократ1и останется 
очень незначительная часть этихъ 100.000 членовъ . Пора 
намъ признать, что поддержка престижа партш такими 
фиктивными цифрами, какъ и вообще рекламными ши- 
роков'Ьщательныни 8аявлен1ями, лишь вредна для парт1и. 

Самымъ ярвимъ симптомомъ пенормальнаго положен1я 
д'Ьлъ въ парт1и и настоятельной потребности выйти изъ 
интеллигентскаго тупика и кр']Ьпче связаться съ массами, 
является тотъ интересъ, который встретила въ парт1и, 
уже издавна живущая въ бол'Ье широкихъ рабочихъ ор- 
ганизащяхъ, идея созыва общаго рабочаго съ'Ьзда. Такъ 
какъ этотъ вопросъ им'Ьетъ непосредственпое отношен1е 
къ нашей тем1^, то мы позволимъ себ'Ё сд']^ать по его 
поводу н'Ёсколько зам^чашй. 

Идея рабочаго съ'Ьзда, сказали мы, является характер - 
нымъ симптомомъ бол1&зненнаго состояшя нашей партш. Не 
мен'Ье характерно также и отношен1е, которое встр'Ьчаетъ 
эта идея въ различныхъкругахъ нашей партш. Одна часть 
нашей партш настолько живетъ интересами узкаго кружка, 
мелкими интересами того маленькаго ларт1йнаго м1рка, 
который памъ оставила въ насл1^дство подпольщина, чго 
весь этотъ вопросъ им-Ьетъ для нея интересъ лишь съ 
точки зр'Ьн^я «борьбы за власть» внутри партш. Идея 
эта появилась потому, читаемъ мы, что благодаря при- 
соединен]ю нацшнальныхъ соц1алдемократическихъ парт1й 
къ росс1йскоЙ соц1алдемократ1и, грозить опасность господ- 
ствующей клик']^ быть зам'Ьщенной оппозицюнной кликой 
и первая поэтому выдумала для своего спасен1я рабоч1й 
съ-Ёадъ (ср. брошюру А. Бл. «Нуженъ лирабочШ съ-бадъ?» 
стр. 7). Одна возможность появлешя такихъ, съ позво- 
лен1я сказать, мыслей по поводу рабочаго съ'Ьзда, 
возможность ихъ опубликован1я какъ вещи вполн']^ 
естественной, достаточна для того, чтобы признать, 
что наша парт1я больна, безнадежно больна. И это 
сознаше безнадежной бол'Ёзни нашей парт1и оправды* 
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ваетъ и объясняетъ то^чувство отчаян1я другой части 
нашей парт1и, которая потеряла всякую надежду оздоро- 
вить партш иначе, какъ революцшннымъ путемъ. Сл*- 
дуетъ обратиться ко всему рабочему классу, слышали мы 
отъ сторонниковъ рабочаго съезда, и передать судьбу его 
рабочей парт1й въ его собственный руки. Къ сожал'Ьшю, 
агитащя за рабоч1й съ*здъ является, на нашъ взглядъ, 
въ значительной степени именно продуктомъ такого на- 
строен1я, глубокаго разочаровашя, вызваннаго деятель- 
ностью нашей парт1и, ея безконечными ошибками, раз- 
дирающими ее расколами. Что это такъ, видно между 
прочимъ изъ того, что до сихъ поръ не дано было опре- 
д']&лецныхъ указашй, на какой именно основ'Ь нредпола- 
гаютъ сторонники съ'Ёзда созвать его, кате вопросы хо- 
тятъ они представить на его разр'Ьшешё, съ какими предло- 
жешями они хотятъ на него явиться, и что, наконецъ, 
должно быть создано въ результат-Ь съезда. Идея рабочаго 
съезда до сихъ поръ является лишь крайне сильной ре- 
акщей противъ прежняго презр1Ьн1я и недов1Ьр1я къ рабо- 
чей массЁ, и реакц1ей тоже чисто^^интеллигентской, не- 
сдержанной и даже нервической. Отъ одной крайности 
переходятъ къ другой; люди, которые'въ своей собствен- 
ной парт1йной организащи еще несколько м^сяцевъ тому 
назадъ не решались носл']^довательно проводить демокра- 
тическ1й принципъ, теперь обращаются ко всему рабочему 
классу, ко всей аморфной, неорганизованной массЬ и на- 
деются, что она выведетъ парию на правильный путь. 
У насъ п^тъ массовой, пролетарской единой оргаиизац1И, 
разсуждаютъ они, нужно ее создать и притомъ револю- 
цшннымъ нутемъ, сразу, въ результат^^^одного лишь 
съезда и резолющй, который онъ приметь /Но массовый 
организащи не создаются сразу, «революцшннымъ путемъ» . . . 
Если для определенныхъ массовыхъ выступлешй, въ эпоху 
чрезвычайнаго револющоннаго подъема, могутъ^^возникать 
огромныя классовыя организац1и, который играютъ гро- 
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мадную роль, то для прочной, истинно массовой органи- 
зации, съ опред'Ёленной классовой тактикой, такое быстрое 
возникновеше невозможно. Создаше массовой пролетарской 
организац1й представляетъ собой дЬятельный процессъ, 
въ течен1е котораго въ процессЬ классовой повседневной 
борьбы вырабатывается также и классовая тактика. Въ 
смысд*]^ создан1я даже безпарт1йной, массовой пролетар- 
ской организащи ра6оч1й съ1^здъ поэтому желанныхъ ре- 
зультатовъ не дастъ. 

Въ самомъ д'Ёл']^, какова можетъбыть та вн']^-парт1й- 
ная рабочая организац1я, которая должна создаться въ 
результат* обще-рабочаго съезда? Будетъ ли она обще- 
классовой пролетарской организащей, объединяющей всЬ 
формы классовой борьбы пролетар1ата? Но такая объеди- 
няющая организащя можетъ быть построена лишь снизу, 
им-Ья своимъ фундаментомъ ц-Ьлый рядъуже существую- 
щихъ организащи съ вполн'ё опред']^ленными функщями 
и задачами каждой изъ нихъ, она должна основываться 
на професс10нальныхъ , кооперативныхъ, политическихъ и 
другихъ рабочихъ организац1яхъ и ея задача — лишь вно- 
сить едипеше во всЬ спец1альныя задачи этихъ органи- 
защи. Очевидно, что организащя, созданная въ резуль- 
тат* съезда изъ представителей неорганизованной рабочей 
массы, такой роли играть не можетъ. Но тогда, быть 
можетъ, организащя будетъ лишь политической, подобно 
сощалдемократической партш, но объединенная лишь про- 
граммой непосредственныхъ мпнимальныхъ требован1й? 
Я уже показалъ на предыдущихъ страницахъ, что одна 
политика не можетъ служить основой для массовой клас- 
совой организац1и, длительнаго интереса къ себ*, на- 
столько сильнаго, чтобы па его основ* сохранялась жи- 
вая и т*сная связь широкой организащи со всЬмъ ра- 
бочимъ классомъ, одни политическ1е вопросы создать не 
могутъ. Для проведепхя в|)1борпой кампан1И, для ведеи1я 
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демократической агитащи не требуется широкой обще- 
классовой организащи. 

Кром* этого приходится еще считаться съ условиями 
созыва рабочаго съ'Ёзда, причешъ мы не им'^^екъ въ виду 
полицейскхъ препятств1й. Я говорю о характер* той ор- 
ганизащи, которая хочетъ брать на себя ивиц1ативу со- 
зыва съ'Ьзда^ о росс1йской сощалденократической нарт1и. 
Всяк1й, знакомый съ психологхей парт1йныхъ д-Ьятелей, 
съ характеромъ партхйной агитац1и можетъ уже заранее 
въ совершенно конкретныхъ образахъ нарисовать себ* 
картину выборной агитац1и за съ'ёздъ и его организац1ю. 
На заводахъ и фабрикахъ будутъ созваны митинги, на 
которыхъ парт1йный ораторъ будетъ развивать идею ра- 
бочаго съезда и убеждать рабочихъ послать на него 
представителей. Я допускаю даже наиболее благопр1ятныя 
обстоятельства: собраше продолжается достаточно долго, 
чтобы можно было действительно серьезно обсудить вопросъ. 
Въ результат* обсуждения выбираются представители, за ко- 
торыхъ уже заранее велась агитац1я партШной заводской 
группой — быть можетъ даже самъ ораторъ, а уже во 
всякомъ случа* какой-либо изъ парт1йныхъ или сочув- 
ствующихъ партш рабочихъ. Что такимъ образомъ парт1я 
постарается провести выборы, гд* только возможно, ру- 
чается вся психолог1я парг1и и ея практика, въ которой 
методъ <сиС!10льзован1я» всякаго рабочаго движешя въ 
интересахъ парт1и играетъ преобладающую роль. Нако- 
нецъ съ*здъ изъ представителей рабочаго класса собе- 
рется, и ^на немъ снова сощалдемократическ1я предста- 
вители начнутъ практиковать методы «использовашя» его 
для партШныхъ, даже для рекламнопартШныхъ ц*лей, нач- 
нется проведете сощалдемократическихъ резолюц1й, борьба 
съ соц1алистамиреволющонерами, борьба фракщи меньшин- 
ства и большинства. Можно предвидеть, что при обаяши 
классо выхъ идей соц1алдемократ1и , сощалдемократамъ удается 
даже провести всю сощалдемократическую программу, 
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получить одобреше своей тактик*. Въ результат* съезда 
будетъ создана рабочая парт1я, соЩалдемократы будутъ 
праздновать победу и считать себя выразителями и пред- 
ставителями четырехъ, пяти, шести сотенъ тысячъ ра- 
бочихъ и... д*ло массовой организащи и даже устано- 
влен1я бол*е близкихъ связей партш съ массой не по- 
двинетси ни на одинъ шагь впередъ: все останется по 
старому. 

Такимъ обравомъ, общ1б рабоч1й съ*здъ въ Д'Ьл'Ь 
создан1я широкой пролетарской организад1ине оправдаетъ ни 
т'Ьхъ надеж дъ, ни тЬхъ усил1й, который на него придется 
потратить. Но если мы высказываемся противъ обще рабочаго 
съ-Ьзда, то вм'Ьст* еъ т*мъмы очень рекомендовали бы поста- 
вить на обсуждеше вопросъ о созыв* съезда рабочихъ 
организац1й, признающихъ своимъ руководящимъ прин- 
ципомъ — принципъ классовой борьбы. Къ такому съезду 
могли бы быть привлечены не только существующее про- 
фесс1ональные союзы, но и некоторый рабоч1я кассы 
взаимопомощи, которыя не считаются профессшнальными 
союзами лишь потому, что он* были основаны въ то 
время, когда о легальныхъ професс10нальныхъ союзахъ 
не могло еще быть и р*чи. Обсуждешю такого съ*зда 
подлежали бы вопросы, связанные съ современнымъ по- 
литическимъ моментомъ: выборная кампашя, выработка 
избирательной платформы, назначеше кандидатовъ, опре- 
д*лен1е тактики рабочихъ депутатовъ въ дум*; а также 
установлеше организащонныхъ отношея1й между рабочими 
организац1ями и партией. Мн* нечего зд*сь подробно до- 
казывать, что мен*е всего сл*довало бы уже сейчасъ 
на съ*зд* ставить вопросъ о сл1яши союзовъ съ парт1ей 
или о превращенш союзовъ въ партШныя организащи. 
Я уже говорилъ, что образоваше партш всего органи- 
зованнаго на принцип* классовой борьбы пролетар1ата 
можетъ явиться лишь въ результат* бол*е или мен*е 
длительнаго процесса — наполнешя сощалдемократической 



— 93 — 

парт1и классовымъ пролетарскимъ содержан1емъ съ одной 
стороны и расшцрен1я задачъ рабочихъ организащй за 
пределы исключительно професс1опальной борьбы съ дру- 
гой. Однимъ изъ этаповъ этого процесса и можетъ быть 
съ-Ьздъ рабочихъ организац1й, который установятъ орга- 
низацюнныя отношенхя между парт1ей и рабочими союзами 
по всЬмъ вопросамъ, по которымъ задачи об^ихъ орга- 
низащй общи, сохраняя въ то же время самую широкую 
автоноиш, или, в'1^рн'1е, оставляя ихъ совершенно неза- 
висимыми другъ отъ друга въ ихъ спещальныхъ зада- 
чахъ. Говорить въ настоящее время о нейтральности 
професс1ональныхъ союзовъ не приходится: профессио- 
нальные союзы принимаютъ самое активное участхе въ 
избирательной борьб-Ь и принуждены д'Ьятельно обсуждать 
политическ1е вопросы. 

Конечно, такой съ-Ьздъ соберетъ представителей и 
будетъ выразителемъ лишь незначительной части росс1й- 
скаго пролетар1ата: ему въ этомъ отношеши далеко бу- 
детъ до общерабочаго съ'Ьзда. Но приходится, очевидно, 
примириться съ мыслью, что переходъ огь почти полной 
неорганизованности къ высшей ступени организованности, 
къ организацш всего рабочаго класса, не д*лается сразу, 
однимъ скачкомъ и что разрывъ парт1и съ ея заговор- 
щическими принципами и начало строен1я парт1и на бол'Ёе 
широкомъ базис* непос-редственно сплоченныхъ процес- 
сомъ хозяйственной жпзни рабочихъ организащй есть 
уже значительный шагъ впередъ въ организащй рабочаго 
класса въ Россш. 
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